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Alain de Benoist: O nominalismu

Tradice budoucnosti byla obnovena na strankach Délského potapece. Texty, které nevysly
knizné, budou postupné doplriovany.

,Bud se domnivame, Ze zvlastni vyplyva z obecného, nebo myslime, ze obecné vyplyva ze
zvlastniho: toto shrnuje celou debatu o nominalismu a univerzalismu. Kazdy antiegalitarsky
svétonazor je v podstaté nominalisticky.”

Postmodernismus je typ mysleni, ktery v 70. letech zacal oproti jednotnému a univerzalnimu
kldst dliraz na rozdilnosti a jednotlivosti, kulturni pluralitu, spravedinost v pfistupu k riznym
Uhldm pohledu. Némecky konzervativni revolucionar Armin Mohler se v ném proto domnival
vidét jeden z cyklickych navratl nazirdni na svét, pro n&jz se od vrcholného strfedovéku ujal
nazev nominalismus. Alain de Benoist od néj tuto perspektivu prejal (podobné jako treba i
ukazala byt moznou pficinou Cetnych nedorozumeéni (viz rozhovor Delského potapéce s
Alainem de Benoist). Ponévadz vsak cislo revue Nouvelle Ecole z 1éta 1979 vénované
»,nhominalistické myslence” patfi jinak k tém ideové urcité nejpodnétnéjSim a nazory v ném
obsazené se z vétsi Casti staly trvalou duchovni vyzbroji GRECE (Groupement de Recherche
et d Etudes pour la Civilisation Européenne - Sdruzeni pro vyzkum a studium evropské
kultury) - jakkoli jejich ztotoznéni s pojmem nominalismu bylo rychle opusténo - rozhodli
jsme se v ramci Edice Fascikly autorovu stat publikovat v pIné Sifi.
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Nominalistické zaklady zivotniho postoje
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1. Déjiny jako ne-smysl

- dvé pojeti historie

- kdyz ,linka" mizi

2. Svét jako chaos

3. Nema vse stejnou hodnotu

- variabilita norem

4. ,Heroicky subjektivismus*

5. Clovék jako tvlrce sebe sama
6. Etika cti

Pro snazsi porozumeéni prikladame i malé resumé:

Veskeré poznani je druhové specifické a kulturné podminéné. Na zakladé biologickych,
geografickych, historickych a jinych rozdilnosti je kazdé lidské skupiné vlastni urcity zptsob
péce o jeji svét, zalozeny na pochopeni svéta a sebepochopeni spoleCenstvi skrze svét. Proto
také rikame ,kultura Nazca“, ,kultura stfedovéku”, proto podobné rikame ,vék Bojd”,
»arabsky svét” atd. Kazda kultura, kazdy svét se fidi jinym fddem a uznava odlisna kritéria.
Kazda kultura hledi na realitu jinak a lidé urcité kultury maji velké problémy pochopit
svetonazor kultury radikalné odliSné. Pravdy jsou vazany na kulturu. |1| Kazda vnitrosvétska
pravda je vztazena k urcitému obzoru, a ten je zavisly na stanovisti (situaci, vychodisku,
perspektivé). Kazdé poznani je proto ¢innym vztahem k tomu, co poznava. Vztah se latinsky
rekne relatio. Pouze v tomto smyslu je kazda pravda relativni - tzn. k néCemu vztazena,
zavisla na kontextu. Také poznani je v tomto smyslu relativni - jde o vztah mezi poznavajicim
a poznavanym. Napf. schopnost vidét logické implikace a formalni logické struktury je u
prislusnikl evropskych kultur silnéjsi nez v kulturach jinych - je tedy urcitym kulturnim
specifikem a ceni ji také vic nez kdekoliv jinde. Hinduisticka mysl| je zase mnohem vice doma
ve sveté viceznacCnosti a tak bychom mohli pokracovat. Je zkratka tfeba prestat mluvit o
realité a misto toho pouzivat termin vytvareni reality! Spengler: ,Neexistuje Zadny ‘Clovék o
sobé’, jak zvani filosofové, nybrz jen clovék urcité doby, mista, rasy, osobniho typu, ktery se
prosazuje nebo podléhd v boji s danym svétem, zatimco vesmir kolem zlstava boZsky
neucastny. Tento boj je zZivot." Anebo Alfred Rosenberg, v nasi souvislosti jesté presnéji:
wUrcita duse a rasa vystupuje na zemi s urCitym druhovym kladenim otazek. Otazky, které si
klade nordicky narod nepredstavuji pro Zida nebo Cifiana vibec problém. Véci, které se pro
Zapadana staly problémem, jsou pro jiné rasy rozfesené hadanky. [...] To, co dnes nazyvame
‘védou ... neni néjaky technicky vysledek, ale disledek urcité specifické formy kladeni
otazek svétu.” SkuteCnost tedy neni ,,objektivni realitou”, nybrz tim, co teprve povstane, ek-
sistenci=vyvstavanim. Nic takového jako objektivita nezdvislad na kognitivnich schopnostech
neexistuje. VSe, co existuje, mysl filtruje, otesava a tvaruje. VSe, co je mimo nas,
pretavujeme ,alchymii“ nasi mysli, v niz racionalita tvofi jednu slozku. Clovék neni pasivnim
prijemcem podnétd prichazejicich z vnéjsiho svéta, ale ve zcela konkrétnim smyslu tvori svij
svét. Poznavat proto znamend: svét konstituovat. Kazdy takovyto svét je pfitom
determinovan mnozstvim faktor( biologické, antropologické, lingvistické a historické povahy.
Kazdy svétovy nazor je urcitou perspektivou reality vidénou skrze tyto kategorie. Vnimané
svéty jsou vskutku velmi odliSné nejen u zvifecich druh(, treba netopyra a kocky, ale také u
lidskych ras a kultur, napf. Aboridzince a Strfedoevropana. Na pojmové Urovni, tj.
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v rekonstrukci vnimaného svéta v symbolickych systémech, je napf. rozdil mezi svétem
(Bez ,evropské perspektivy” by vétsSina kultur, jimiz se zabyva etnografie, Zadné déjiny, tzn.
pravidelnosti, jez se v hrubé metafore daji srovnat s rlistem, zralosti, Gpadkem a zanikem, ani
neméla a netvofrila.)

Tak jako musi ustoupit Kantovy kategorie, poklddané za vécné a apriorni pro jakoukoli myslici
bytost (z ¢ehoz mj. plyne, Ze racionalita novovéké védy neni univerzaini a ostatni kultury se ji
nemuseji prizplsobovat, stejné jako se nemuseji prizplsobovat ,zjevenému” krestanstvi), tak
je treba prekonat i karteziansky dualismus ,,hmoty“ a ,mysli“: mezi védomymi a nevédomymi
procesy v mysli (,mozku”) a télesnymi funkcemi (,mozku”) totiz neni Zadna ostra hranice, do
znacné miry mohou byt timtéz. Organismus se stale vice jevi jako ,velky rozum téla“, jak o
ném hovoril Nietzsche. Vazanost lidského svéta (vnimaného i pojmového) na kulturu a jazyk,
jez jsou dilem interakce téchto organism, je - zdlraznéme si to jesté jednou - nejen aktivni,
ale i formujici, spolutvlrci Cinitel veskeré reality kolem nas.

V radmci vsech takto ,rlizné zakousenych svétl” slouzi pak individualni mysl zpravidla mysli
(¢ili ,duchu”) té které doby, nebot pomoci néj je tvarovana a podminovana. Jen VUdci
duchové - otviraci obzor(, tvirci minéni - objevuji a predvadéji formy prozivani, které
v pozdéjsich dobdach plati vesmés jako prirozené v tom smyslu, ze zadné jiné viibec mozné
nejsou...

Smér vyvoje neni nikdy predem dan, ,objektivné uréen” néjakou spravnosti a pravdivosti,
kazdy okamzik je rozcestim, smér urluje vdle, vyvoj spociva nezridka v navratu k drive
prekonanému, vede k rehabilitaci davno odsouzeného. Slovnik filosofickych pojmu
soucasnosti (Praha 1999) u hesla Postmodernismus velmi trefné uvadi, Ze: po osvicensky
orientované moderni dobé dochazi k rozpominani na nékteré duchovni obsahy modernismem
potlacené, odhaluji se skryté metafyzické iluze panujici v evropské racionalité, kriticky se
reflektuje zejména obdobi logocentrismu, panstvi rozumu, jeZz se ted prohlubuje smérem
k hlubsimu chdpani Zivota, nietzscheovsky se upozorriuje na pomijivost pravd a vseho déni a
univerzalné platny smysl svéta je proto nahrazovan pluralitou hledisek, pozaduje se svoboda,
svébytnost a nezavislost nejen pro jedince, ale i pro narody, spirituality a kultury, zpétné se
tak mizZe objevit i diraz na celistvost, organismus, holismus, névrat k cyklickému casu
(=fluktuace s rliznym obsahem a trvanim, ale se strukturalnimi podobnostmi)...

»Struktura mezi vnimavosti a skutecnosti, kterad obé spojuje jako most, je logos korenici
v mytu.” Konstruovat tuto staronovou (,archeo-futuristickou”) vazbu - religio - mezi
evropskym Clovekem a skutecnosti, vztah - relatio - ktery by zakladal a udrzoval jeho svét -
tedy kulturu (z lat. collere: uctivat, peCovat, péstovat; s pricestim cultum, odtud kult,
kultivace, kultura; opak: natura, pfiroda, pfirozenost, tedy ,to, co se rodi, vznika a déje
samovolné”) si GRECE ulozilo jako poslani pfi svém vzniku v revolu¢nim roce 1968. Ukol je to
vskutku nadlidsky (,surhumanisticky”), nebot predpoklada nejen polozit pro tuto religio
zaklady kolektivni subjektivity, ale také prosazovat ji s takovou silou, aby jeji normy
(=zavazna pravidla) byly ve spolecenské strukture ponenahlu vnimany jako ,dané“, tzn.
takové, které ,funguji” jako absolutni. Matouci velikost takového zaméru se povrchnimu
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pozorovateli mdze zdat az posetild, ale jak jiz bylo zminéno na konci tretiho odstavce: to jak
se lidé divaji na svét a sebe sama, je z valné ¢asti vzdy dilem vybranych jednotlivcl
(Hérakleitos, Buddha, Zarathustra, Platén, Aristoteles, JeziS, Mohamed, Augustinus, René
Descartes, Immanuel Kant, Adam Smith, Karel Marx) a elitnich skupin (pythagorejcd,
cirkevnich otcl ze stredovékych klasterl, medicejské akademie, francouzskych
encyklopedistd, frankfurtské skoly). Krestanstvi a novovéka véda (ve smyslu ,nabozenstvi
objektivni reality”) dnes sice jesté stale zlstavaji soucasti védomého ¢i podvédomého
presvédceni Zapadana Ci jeho westernizovaného soucasnika kdekoli na svété, avsak
prestavaji byt zakladem Zitého svéta, ,stfedovéka“ a ,novovéka“ vazba se rozpadly a jesSté
nebyla dobudovana jind. |2| Zijeme v mezidobi: ,staré se hrouti a nové jesté nenalezlo svij
vyraz" (,interregnum®). Vztah radového c¢lovéka ke skutecnosti proto uréuji rlizné ndhrazkové
~komercni filosofie“ konzumniho diktatu - pravé ,ekonomické zakony“ jsou ted prece
vnimany jako ,prosté dané“. Vysledkem je mj. regulovana, ale mirna domestikace
transformovana pres public relations v pocit svobody! Skutecna religio totiz neni to, v co se
domnivdme, Ze vérfime, nybrz to, co nebo ¢im Zijeme (napf. opatfovanim a ,uzivanim*“
prefabrikovanych potreb, véetné ,zazitk(").

Moznost plsobit obsahové a formalné na ,ducha doby" je sice pro skupiny typu GRECE
zUzend - postmoderni ,tekutost” destabilizuje obsahy a formy, na nichz Ize ve spoleCnosti
fixovat pevné obecné postoje - avsak stale otevrena. Spolecnost se mlze ménit rychleji nez
charakter - anebo naopak. Nerovnost mezi spolecensky pozadovanym postojem a postojem
vybranych jedincl a skupin je tak jednou z hlavnich péak spole¢enskych zmén i mimo
revolucni situace. Porozumeét této vyzveé znamena v prvé rfade utvaret sebe sama a prikladem
ovliviiovat své okoli (,,osvéti“). Charakter je sice ddsledek danych vloh (dispozice) a interakce
jeho nositele se spoleCenstvim, v némz zije. AvSak stanovené pevné normy a formy pronikaji
do soukromi a chrani nas pred nami samymi. |3| Vedou i toho, kdo je nedokaze sam naplnit.
~Rekonstrukci” sebe sama neboli praci na vlastni dusi-sile (die Seele) nemdze nic nahradit.

Nové sebe-védomi

...Je nové pojeti reality a mysli, kdy byti myslime jinak nez jako objektivni, tj. na nas
nezavislé. Nase mysl pojmové zjemnuje, ale neobjektivizuje. VSe zavisi na soustavé axiomd,
které jsme pfrijali, abychom své védéni stavéli na alespon zdanlivé pevném zakladé.
Vzhledem k tomu, Ze lidska mysl zlstava dlouho oteviena (neotenie), mdme svobodu volit si
soustavu axiom{ po vétsinu zZivota. Co nas ,fyzicky” obklopuje je materializaci ,,psychickych”
(=dusevnich) pojm0 a znakd, tzn. symbolickych aktivit nasich mysli, které nevisi nékde ve
,vzduchoprazdnu“, nybrz koreni v genetickém zakladé nasich Zivotd (,biokultura“). Postupné
hromadéni drobnych zmén v symbolickém svété (mysleni a jazyka), ktery se zhmotnuje
prostfednictvim vlle a z ni pramenici ¢innosti ve spole¢enstvich (védy a uméni), mohou
privodit rozpad statutu quo (,metapolitika“). |4|

Na zavér chceme zdUlraznit, Ze axiomatika tohoto pojeti Zivota je pochopitelné v rozporu

s tradicionalismem, jak jej pojima napf. nami pred ¢asem v Orientaci predstavené italské
Kulturni sdruzeni Raido. |5|
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Poznamky:

1. Absolutni pravda, pravda o celém vesmiru v jeho proménach a vyvoji, je vybranou lidskou
mysli snad vycititelnd, ale neuchopitelna, nebot si neumi poradit s pfiliSnou slozitosti, zvlasté
se slozitosti nekonecnou. Aby pochopila, musi zjednodusSovat, jenze s aktem simplifikace se
ihned rodi i pocit nedostacivosti pochopeni...

2. Krestanstvi posléze rozpoznalo a uznalo v novovéké védé svého faktického dédice a
postupné v ni ziskalo - alespor nékde a nacas - i shovivaveé tolerantniho ochrance, ktery ji do
duchovni spravy sveéril ,onen svet” jako titularni diecézi, tzn. takovou, ktera z jejiho pohledu
neni ,skute¢na” (=hmotnd). O tento svi{j zasvétni ,vymeének" se vSak i v Evropé musi délit se
stale vétSim poctem ,herezi” a jinych vérouk (isldam, méstacky buddhismus apod.).

3. Tyto normy jsou extrahovany prevazné z tradic predkrestanské Evropy i jinych tradic
odvozenych z indoevropského zakladu. Nalezité ridit spoleCenské struktury techno-védni
euroamerické civilizace nasi doby vyhradné s etickymi pojmy narodl a kultur doby bronzové
je ovsem nemozné, i kdyz jejich charakteru odpovidaji asi Iépe nez zasady ,zjevenych
nabozenstvi“ (odmitajicich a priori napf. genetické inzenyrstvi). Jenze systém hodnot nutny
pro nasi komplikovanou situaci nebyl jesté vyvinut. A v tom pravé spociva hlavni a
nejnaroCnéjsi ukol identitnich hnuti. Maji pfitom z ¢eho Cerpat. Mytomotorika, kterou v Evropé
nastartovali Richard Wagner, Friedrich Nietzsche, Martin Heidegger a jejich Cetni
pokraCovatelé z belle époque a mezivalecného obdobi, mytomotorika z niZz se novy rad uz
odvijel a formoval, byla sice zastavena, mdze se vsak znovu rozbéhnout. Jsme na prahu
nového logu, ,jen“ je tfeba aktivnich volnich sil...

4. 74ci frankfurtské skoly (+ jejich naivni, nevédomi, cynicti nebo lhostejni kolaboranti) na
svém ,dlouhém pochodu institucemi” dosahli jejich podstatné promény, resp. dezintegrace a
prosazuji tak své egalitarské cile i pfi zachovani parlamentni demokratury a za eskalace
kapitalistického zplsobu vyroby a obchodu, ktery podminovanim potreb prevadi lidi
Tato smrtelna symbiéza pfitom dnes hrozi zanikem Evropy a bilého ¢lovéka viibec! ,A luza, to
jest michanice. Michanice luzy: v té je vSechno se vSim spareno, svétec a lotr, Slechtic a Zid a
jakékoli dobytce z archy Noemovy.” (Tak pravil Zarathustra)

5. Tradicionalismus je v jadru univerzalisticky, idea v ném stoji nad zivotem a byti mimo Cas
(misto heideggerovského ,byti-zde”). To nékteré tradicionalisty vede v Zivoté k priklonu
k islamu a vibec ke kulturdm, které podle jejich ideji ,lépe zachovaly tradici“. GRECE také
vice respektuje, Ze Zijeme - v€etné vSech protiproudl, nejstarsi ,reakci” povstalé z trosek
ancien régime pocinaje - v prostoru vydobytém z velké Casti osvicenstvim, jez v nas
zanechalo hluboké stopy (napf. kazdy kdo mluvi o religiozité misto o bohu, uvazuje uz
v ramci osvicenské tradice). Zato v pohledu na elitu se oba proudy, tradicionalisticky i
»archeofuturisticky”, shoduji: bez ohledu na vrstvu, tfidu, stav, dosazené vzdélani ¢i socialni
postaveni k ni patfi ten, kdo se cvi¢i v moralnim holismu, ma kazen, sebekontrolu, distanci
k sobé a jakoukoli predstavu o tom, jak se prerdst. Nikoli smérem k nadmérné individualité,
ale k idealnimu typu, k némuz je néjak disponovan.
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(Dnes zadany spolecensky, tzn. zmasovély charakter naopak podminovanim zdanlivé snadno
uspokojitelnych, nikdy vSak pIné nasycenych potreb podléhd infantilizaci. Ku prospéchu jeho
,zadavatell“ a projektantld by ho méla charakterizovat la¢nost banalniho rozptyleni
kombinovana v idealnim pripadé s povrchni citlivosti na svét pro ovliviiovani pocitem viny a -
s vyjimkou vymezenych ekonomickych aktivit - pasivita v kvietismu konzumni spole¢nosti +
narcismus k vlastni ,originalni osobnosti“ atd.)
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