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Preklad Evolovy knihy , Il Cammino del Cinabro“ (Cesta
I rumélky) byl vubec prvnim dilem tohoto autora, jez vase
1 nakladatelstvi publikovalo. Evola predstavuje dominantni hlas
8lna strané radikdlniho tradicionalismu, propujujici
| nietzscheovskou kritiku staddové mordlky s hierarchickymi
hodnotami tradicni , volkisch” pravice. Pripravujete preklady
nékterych dalSich Evolovych dél? Myslite si, Zze je moje
vymezeni jeho ideologie trefné?

Musim vas poopravit, nakolik vibec prvnim nédmi publikovanym Evolovym dilem je
.Metafyzika valky", jez predstavuje soubor esejl, které autor publikoval v nejriznéjsSich
periodicich v prdbéhu 30. a 40. let 20. stoleti. ITP poprvé vydala tento preklad v roce 2007, v
pribéhu letosniho roku vysla nova, v mnohém vylepsena reedice tohoto dila pod kridly
Arktosu.

Se vSi Uctou bych si vSak dovolil nesouhlasit s vasi charakteristikou Evoly. Nietzsche sice pro
Evolu v dobé jeho mladi predstavoval dllezitou osobnost, a i v pozdéjsich baronovych
textech najdeme neustalé odkazy na jeho texty, nemyslim si vSak, ze by bylo Uplné presné
nazyvat Evolu nietzscheovcem. Pravé v Il Cammino del Cinabro*, jez je jednim z Evolovych
pozdnich dél, autor chvali Nietzscheho za jeho kritiku modernity a problém s ni spojenych,
jeho rfeSeni vsak povazuje za ,nejasna a nebezpecnd.” Evola véril, ze opravdovy nadclovék
muze dosahnout skute¢né transcendence vyhradné prostrednictvim studia a praktikovani
technik, obsazenych ve starodavnych svatych textech, specialné pak védského a
buddhistického filosofického okruhu, s jejichz obsahem nebyl Nietzsche obeznamen, ani se o
né nijak zvlast nezajimal, maximalné tak na povrchni bazi. Podobné rozporuplny vztah mél
Evola i k ,volkisch “ pravici. Je sice pravdou, Ze udrZzoval kontakty s nékterymi jejimi
predstaviteli, zejména pak s ¢leny berlinského Herrenklubu, jeho vlastni filosofie vsak byla s
jejich zavéry v pomérné markantnim rozporu. Opét se v této souvislosti vracim k dilu Il
Cammino del Cinabro“, v némz Evola kritizuje Hitlera z divodu jeho priklonu k ,volkisch”
pojeti Treti fiSe, namisto toho, aby se prihlasil k odkazu impéria, jez bylo kdysi na evropské
pldé vybudovano. Priklady idedlniho zfizeni, na néz Evola odkazuje, lezi v hluboké minulosti
kontinentu, nebot o zalezitosti spadajici do modernich ¢asi se pfilis nezajimal. Stfedovéka
Rimska riSe naroda némeckého, stejné jako jeji starovéka predchldkyné, byly v jeho ocich
suverénné nadrazeny veskerym modernim ideologiim a politickym systémdm.

Nevim, jestli pro Evolovo ideové zaméreni Ize uzit presnejsiho vyrazu, nezli ,tradicionalista.”
Dokonce by bylo i nespravné tvrdit, Ze se fidil urcitou ideologii, nakolik tato moderni oznaceni
prikfe odmital. Jedinym véci, jimiz se Evola ve svych pracech zabyval, byly transcendentni
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perspektivy a znalosti obsazené v rozlicnych posvatnych textech a jejich pfeneseni do praxe,
k némuz dochdazelo v davnych, zdravéjsich dobach. Casto byva spojovan s fasismem a
nacionalnim socialismem, a to jak ze strany svych priznivcd, tak i odplrcl. Kdyz si vsak
preCteme, co na adresu téchto doktrin prohlasil dojde, nam, ze tyto ideologie pro ng;
systémy per se. Ve své posledni zivotni etapé dokonce Evola odmitl mySlenku politiky jako
takové, nebot se mu jevilo, Ze se celd nase civilizace nachazi az pfiliS daleko na své
degenerativni cesté smeérujici ke kali-juze na to, aby se tento smér podarilo néjakym
smysluplnym politickym zplsobem zvratit.

Vydali jste nékteré velmi provokativni tituly. Kniha Tomislava Sunice ,Against
Democracy and Equality” vyjadruje znepokojivou myslenku, Ze cesta, po niz
zapadni civilizace kraci poslednich 200 let, je v zdsadé spatna. Myslite si, ze
prumérny ¢tenaf tituld s politickym obsahem vubec bude schopen se s podobné
radikdlnimi koncepty ztotoznit bez ohledu na racionalitu téchto argumentu a
pravdivost fakti?

Nejsem si jist, kdo je onim primérnym c¢tendrem politickych titull. Pokud hovofite o
mainstreamovém ctenafi, jenz stale véri v souCasné americké a evropské sociopolitické
struktury tak, jak jsou ustaveny, jsem si jist, Ze by mu nékteré z nami vydanych dél pfrisly
ponékud Sokujici. Nicméné kdyZ zvazujeme, ktery z titull vydat, nutné se nezamérujeme na
nejradikalnéjsi nebo nejprapodivnéjsi ideje a teorie, spiSe se snazime vybrat ty, u nichz
citime, Ze jejich vydani zaplni urcité bilé misto, nebo o nichz predpokladane, ze budou
Ctenarsky Zadané. A co se Sunicovy knihy tyce, nemyslim si, Ze vSechny ideje z dilny
evropské Nové pravice jsou az tak Sokujici. Vé&fim, ze mnozi vnimavi lidé na né reaguiji
pozitivné za situace, Ze jsou podloZeny jasnymi argumenty, nebot vSechny tyhle myslenky se
vylihly z pfirozené nabytych poznatkl o realité. Jevi se mi, ze ¢im dal tim vice lidi ze vSech
moznych oblasti politického spektra zacina zpochybnovat hypotézy, na nichz stoji nase
dnesni civilizace, tudiz nevérim, Ze by proklamace, ze kra¢ime Spatnym smérem, byly az tak
Sokujici, ackoli lidé mohou samozrejmé s mnohymi z vyslovenych zavérd nesouhlasit.

Domnivam se, ze myslenkou, s jejimz uchopenim mohou mit americti Ctenari trochu obtize, je
evropska dichotomie mezi levici a pravici, jez v Americe neexistuje. Zde totiz dominuji dvé
vétve totozné liberdlni tradice s lehce odliSnymi hodnotami, obé se vSak priklanéji k tezi, ze
ekonomika je klicovym aspektem spoleCnosti a stoji nad vSemi ostatnimi zajmy. Ve své
podstaté se v pripadé USA jedna o stejnou vladu jedné strany, jaka panovala v nékdejSim
SSSR. V Americe totiz v podstaté neexistuje zadna skutecné pravicova tradice, kdyz
pomineme téch nékolik malych skupinek operujicich v podzemi.

Zaujalo mé dilo Guillauma Fayého , Archeofuturismus*, nebot je jak konzervativni,
tak i progresivni. Mnozi lidé si mysli, ze konzervativci jsou zpatecnici, Fayé vsak
poukazuje na to, ze konzervatismus operuje s vé¢nymi principy, jez mohou byt
pfeneseny i do budoucnosti. Domnivate se, Ze je tato charakteristika presna?

Ano, myslim si, ze tato charakteristika odpovida. Faye v ni docela presné popisuje délici linii,
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protinajici spektrum autentické pravice: na jedné strané stoji tradicionalisté, ktefi se hodlaji
navratit k Zivotnim stylm a myslenkdm minulosti, druhou stranu pomysIné barikady okupuji
futuristé, velebici nejnovéjsi vydobytky védy a techniky touzice po néem naprosto novém.
Faye mini, Ze opravdovou cestu vpred predstavuje syntéza téchto dvou proudd, kdy by nasim
cilem mél byt priklon k moderni technice, aniz bychom se vsak zaroven otocili zady
k principdm, jez ze zdpadniho svéta ucinily velkou a skvélou civilizaci. Sdm nevim, jestli
s touto myslenkou uplné souhlasim, nakolik mi pfijde az prespfilis idealisticka. Podle Fayého
totiz plnych 90% Evropand bude vyznavat tradi¢ni Zivotni styl nasich davnych predkad,
zatimco zbylych 10% bude vést technokraticky Zivot v zajeti nejnovéjsich technologickych
vynalezl, coz mi prijde nerealizovatelné (trochu mi to pripomina dnesni Indii). | presto tato
kniha prindsi mnoho podnétd k zamysleni a mize ndam poslouzit jakou urcité voditko
k odliSné budoucnosti, coz naznacuje i sdm autor.

Jak si predstavujete koncept Nové pravice? VSechny pravicové koncepty jsou totiz
vzdy dosti mlhavé...

Je vskutku slozité na tuto otdzku souhrnné odpovédét v nékolika malo vétach, nicméné se o
to pokusim. V prvé radé je tfeba podotknout, ze autory oznaceni ,Nova pravice” nejsou
teoretikové z jejich rad, nybrz jeji kritici. Jedna se jiz vSak o tak zavedené oznaceni, ze jej jeji
protagonisté nakonec chté nechté pfrijali. Neda se vsak hovorit o néjakém sjednoceném
novopravicovém hnuti, nebot zde existuje mnoho rlznych podskupin a autordi s mnoha
rozdilnymi filosofickymi nahledy. Na jedné véci se nicméné shodnou, a to, Ze se vSichni z nich
snazi prenést pres tradicni kategorie levice a pravice, ackoli je dle mého nazoru jasné, ze se
snazi vice Cerpat z evropské pravicové tradice - zde je minéna autenticka pravice, o niz
hovofil Evola, jez zapustila kofeny davno pred americkou a francouzskou revoluci - nezli
z levicovych zdrojd. Lze fici, ze v dnesni dobé je tato ideova skola rozdélena do dvou okruhd,
v jejichz Cele stoji dvé osobnosti: tou prvni je Alain de Benoist, ktery v roce 1968 zalozil ve
Francii prvni novopravicovou skupinu ,GRECE", tou druhou nezavisly autor Guillaume Faye.
De Benoist navrhuje 1éCit evropské neduhy komunitarni cestou, dle niz by mald mistni
spolecenstva, fungujici na bazi tradi¢nich socialnich hodnot a vlastnosti, spojovala rozvolnéna
forma konfederace, nikoli jedna centralni autorita. Faye naopak prosazuje koncepci tzv.
Eurosiberie, k jejiz realizaci by doSlo poté, co by vSichni neevropsti imigranti byli vyhosténi ze
Starého kontinentu. Jednalo by se o impérium rozkladajici se od Irska az po Sibif, v jehoz
ramci by byly respektovany mistni komunity, zaroven by se vSak hledélo na ochranu
evropskeé kultury a autonomie pred cizimi vlivy. Mé shrnuti je jen velmi stru¢né, avsak vice se
zde nemohu rozepisovat. Ctenafri, ktefi se o danou problematiku zajimaji hloubéji, by si méli
prec¢ist knihu Tomislava Suni¢e ,Against Democracy and Equality” a ,New Culture, New
Right” od Michaela O "Meary. Tyto dvé publikace predstavuji nejkvalitnéjsi a v do soucasné
doby jediné (!) knizni zdroje, v nichz je mozné se docist o tématice evropské Nové pravice
v anglictiné.

Cinite vy osobné rozdil mezi ndrodem a narodnim statem? V éem pripadny rozdil
spociva? Znamena to, ze je treba rozliSovat mezi nacionalismem a vlastenectvim?

Narodni stat je modernim konceptem, vzeSlym z Velké francouzské revoluce. Sam na sebe
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nahlizi jakozto na suveréna, vykonavajiciho vyhradni moc v ramci urcité oblasti. Narod v
tradi¢nim slova smyslu predstavuje komunitu jedincd, sdilejicich spolecny jazyk, kulturu a
etnicky ptvod. V Americe a Francie vSak prevazuje nazor, Ze jedinec se stava soucasti naroda
zrozenim na jeho Uzemi, popripadé slozenim patricné zkousky. Jedna se o naprosto moderni
koncept, nad jimz by naSi predkové jen nevéricné kroutili hlavou. Je dnes bézné, ze nékteri
lidé hlasici se k pravici o sobé hovori coby o ,béloSskych nacionalistech,” nebot povazuji
vSechny ostatni bélochy coby soucast svoji komunity. Povazuji to za krok spravnym smérem,
ktery vsak zaroven ¢ini medvédi sluzbu mnoha dil¢im naroddim a komunitdm, z nichz je
sloZzen bélossky sveét. Nemyslim si, ze spravnou odpovédi na americky tavici kotel vsech ras
je vytvorit tavici kotel vsech bilych narodl. Co se patriotismu a nacionalismu tyce, je
naprosto prirozené, ze lidé ze stejnych kulturnich a jazykovych okruhu citi vétsi
sounalezitost k sobé navzajem, nezli vuéi ostatnim, coz je pfesné opak situace,
k niz dochazi v Americe. Zaroven vsak nemuzeme narodnim statium, jejichz jsme
soucasti, uprit roli, jiz v nasich zivotech hraji. A i presto, Ze jejich role zacina
upadat, nelze na né nahlizet toliko negativné, nakolik jim do jisté miry mizeme byt
za leccos vdécni. Ackoli tedy citim pouto, jez mé vaze k ostatnim lidem evropského
puvodu, neznamena to jesté, ze bych Smahem odsoudil svoji vlastni zemi, Spojené
staty americké, jen proto, ze v ni Zziji lidé prinalezici k mnoha rozdilnym komunitdm. Mdzeme
samozrejmé volat po zménéch, coz nas vsak nezprostuje zavazkd setrvavat loajalnimi obcany
a dobrymi sousedy.

Myslite si, ze si svét v dohledné dobé pripusti, Zze minulé stoleti, popfipadé minula
dvé stoleti, byla jednoduse omylem a vyda se smérem, jez bude shodnéjsi s nasi
minulosti?

Svét je obrovsky! Hodldme zde hovofit o USA, Francii, Némecku, Rusku, Indii, Ciné&, irénu,
atd., jakozto o jednom spolecném celku? Dle mého nazoru je nemozné veéci takto globalné
hodnotit. Kdyz se zamérime vyhradné na Ameriku, Ize fici, Zze se zde rozrlsta subkultura,
berouci si na paskal jednotlivé aspekty modernity, stale se vSak jedna o zanedbatelnou
minoritu. Zda se mi, Ze vétsina Americ¢and je stale presvédcena, Zze se mlizeme zachranit,
kdyz ,odstavime od koryta bastardy z Washingtonu“ a nahradime je nékym jinym. Na
zakladé téchto zkuSenosti soudim, ze zde neni pfilis mnoho lidi, ktefi by se domnivali, ze
Spojené staty ztraci pddu pod nohama.

Treti ¢ast rozhovoru s Johnem Morganem, ktery vedl| Brett Stevens, byla prevzata ze
stranek Amerika.org.
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