Carl Schmitt, filosofie a nacionalni socialismus, ¢ast 3 | 1

DELSKY POTAPEC

This entry is part 3 of 3 in the series Carl Schmitt, filosofie a nacionalni socialismus

Carl Schmitt, filosofie a nacionalni socialismus

Carl Schmitt, filosofie a nacionalni socialismus, Cast 1
Carl Schmitt, filosofie a nacionalni socialismus, ¢ast 2
Carl Schmitt, filosofie a naciondlIni socialismus, ¢ast 3

Autor: Wilhelm Schmidt-Biggemann
Zakladni pojmy:

Suverenita. Znate definici: ,Suverén je ten, kdo rozhoduje o
vyjimecném stavu.” (MySlenka sama je Kierkegaardova, na
to poukazal sdm Schmitt.) ,Vyjimecny stav urcuje sam sebe
a normalni stav.” To je nejslavnéjSi véta ze Schmittova spisu
Polititicka teologie. Jaky je smysl této teorie suverenity: Je
soucasné teorii samého pomezi zakon(, jejich prosaditelnosti
a jejich poruseni - tedy vzdy i soucasné teorii decize.

Co znamena vlastné suverenita, suprema potestas?
Pfirozené - i to patfi k politické teologii - jsou vSechny
podstatné pojmy statovédy sekularizované teologické pojmy

- a to plati a fortiori pro suverenitu. Suverénem je ve

vlastnim smyslu jen Blh. Ten méa vskutku suprema potestas T — -
(svrchovanou moc). Suverenita je moc, ktera muze Totalni stat v praxi?
ustavovat absolutné, ktera klade néco mimo sebe

samu. Ale jiz ve stfedovékych Uvahach (u Dunse Scota), ale i

v némeckém idealismu (u Fichta) bylo pamatovano, ze ten,

kdo néco ustavuje, se v témze momentu omezuje. Aby zdstal

suverénnim, musi tedy zakon, aby to neomezovalo suveréna,

byt zrusen.

Tento vzorec je vzorcem suveréna, ktery, kdyz plati Gstava, tak ji mize zbavit platnosti, a
tato suverenita se uplatiiuje opac¢nym zplsobem v pripadé revoluce, kdy zde zadna Ustava
neni a pravé kdy suverén pravo ustavuje. Vidce ochranuje pravo je pak bytostné pozici, ktera
vytvari suverenitu v momentu neplatnosti zékon(: Vidce tvofi jako suverén pravo. To je
decize.

Suverenita je, a to plati asi jiz gramaticky, hranicni pojem (jako suprema potestas) a moznost
tento pojem myslet je vzdy vazana na zménu. Suverenita je v tomto smyslu pojmem krize,
ktery se hodi bud pro revoluci, nebo pro tvorbu prava - a je, pokud mdze byt pojat néjak
pravneé, také decizionisticky. Proces rozhodnuti sdm je momentem suverenity - a decize ma
vzdy dvoji moznost: ustavit a prosadit pravo prave tak jako ho zbavit platnosti. Suverén je
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vzdy ten, kdo nakonec v puci vitézi, protoze totiz rozhodl o vyjimecném stavu.[1]

Tento pojem suverenity je pojmem puce a revoluce, ktery pohlizi na stat z hlediska krize a
mocenského prosazeni toho, co je pravo. (K tomu od Grotia: Justiam in jure non includo!, Cili
SpravedInost do prava nezahrnuji! To se stava otazkou po legalité a legitimité.) A takovy
suverén prece rozhoduje po ustaveni prava o tom, kdo je pritel a nepritel. [2] V tom
spociva pojem politicna.

Decize. Suverenita, tak jak chdpe tento pojem Schmitt, a decize spolu neoddélitelné
souviseji: nebot kdyZ suverén rozhoduje o vyjime¢ném stavu, pak je to pravé decize . Ale
nerozhoduje zcela. Uvnitf jurisprudence je rozhodnuti nalezenim prava a soucasné tvorbou
prava. Schmitt vychazi z toho, ze ,kazdé konkrétni (konkrétni patfi k expresionistickému
pouzivani slov) pravni rozhodnuti obsahuje moment obsahové diference, protoze pravni zavér
neni odvoditelny az do posledniho zbytku ze svych premis, a okolnost, Ze rozhodnuti je nutné
provést, zlistava samostatné determinujicim momentem®.

.Pripad Kelsen“: Schmittovym protivnikem je ,Cistéd pravni nauka“ jeho kolinského -
kratkodobé - kolegy Kelsena, ktery chdpal pravo logicky a pozitivisticky. Pravo bylo pro
Kelsena normativnim systémem ziskanym legalnim postupem, normativnim systémem
kodifikovanym statem. Pravo je pak druhem logického soukromopravniho stabilizatoru, jenz
vyrovnava zajmy. ,Cista pravni nauka“, pise Kelsen, ,chce licit pravo, tak jak je, aniz by ho
legitimovala jako spravedlivé nebo diskvalifikovala jako nespravedlivé”. Kelsen vychazi
z toho, ze je mozné urcit pravo pro vsechny jeho mozné pripady jako holisticky normativni
systém a ucinit ho logicky donucujicim.

Pfesné v tom je Schmitt jeho nejrozhodné;jsim protivnikem. Sice: Ani u liberalniho Kelsena, ani
u antiliberainiho Schmitta neni pravo normovano mordiné [3]. Ale: Pro Schmitta neni tvorba
prava normove-logickym procesem, nybrz je konkrétnim (opét konkrétni) prosazenim prava.
Zatimco pro Kelsena je prakticky pravnik technikem subsumci, formuluje Schmitt v ,Ustavni
nauce” z roku 1928: ,Nejlepsi je rozkaz.”

Formulace zni: Decize dopomdahd pravu v redlné, konkrétni, principidlné nejednoznacné
situaci k realité - nebo ji pravé zabranuje.

Toto patfi k dialektice suverenity a rozhodnuti: Ten, kdo méni, je suverén. On mize soucasné
pravo klast a stat mimo pravo, protoze je strazcem Ustavy nebo panem prava. Jestlize v krizi
neplati Zadné pravo, ustavuje pravo suverénni diktator nebo vidce puce.

Takové pojmy a takové hricky nejsou jisté bezvyznamné; ukazuji zasadni bod v novovéké
teorii statu, ktery by se dal charakterizovat jako moznosti krize zatizena slabina pravniho
statu v poméru k suverenité. Takové koncepty, nezavisle na osobé Carla Schmitta, zlstavaji
pro teorii statu ddlezité - pravé protoze jisté neprispély ke stabilizaci Vymarské republiky.
Jejich logika nemUze byt jen tak jednoduse oznacena jako narodné-socialisticka. Ale pro
politickou teorii treti riSe byly v ohledu na diktaturu podstatné - s vidcovskym principem
meély naproti tomu maloco do Cinéni. [4]
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Legalita a Legitimita. Mnohem dale se dostalo pohrbivani Vymarské republiky ve vztahu
k ,Legalité a legitimité” (slavné pojednani z roku 1932), kde Slo o formulaci toho, co je
vlastné legitimni ziskani moci. To byl Schmittuv nejdalezitéjsi spis proti
parlamentarismu. Argumenty: jednalo se o nasledujici kalkul tykajici se stran: KdyZz mohou
strany ziskat legalné moc ve staté, kdo vlastné garantuje, ze neucini stat - a stat je
pochopitelné vzdy vice nez minéni jedné strany - statem stran a nebudou tak stranické, ze
nebude jiz mit smysl| hovorit o staté ve vyznamu kategoriadlniho celku? To mlze byt
samoziejmé interpretovano jako spis proti prevzeti moci nacionalnimi socialisty, mdze to byt
ale vidéno i jako reflexe role komunistické strany v fijnové revoluci. Rozhodujici je néco
jiného: Zde tkvi rovnéz strukturalni slabina parlamentni Ustav. Schmittova predstava ,obratu
k totdlnimu statu” (Die Wendung zum totalen Staat. In: Europdische Revue, 7. Jahrgang,
1931, s. 241 - 250; poté vyslo v Position und Begriffe) ukazuje pak takrikajic pro néj pozitivni
rub Spatného parlamentarismu. [5] Také zde vychazi opét z jedné ze svych typickych
Ustrednich vét: Ve veskeré tvorbé ddlezitych pojm0 tkvi zakladni dualisticka struktura. -
V raném 19. stoleti vidi kontrapozici mezi statem rizenym vladou a zdkonodarnym statem
(boje o konstituci). V raném 20. stoleti protiklad stat (vlada a zakonodarstvi) kontra
spoleCnost a hospodarstvi. Protoze se strany ale samy ucinily stranickym statem, stava se trh
sam také stranickym. - Hleda se stat, ktery urcuje sdm vnéjsi hospodarstvi a uvniti omezuje
planovanym hospodarstvim stranictvi. (Koncept spolecny s Johannem Popitzem.) Totalita
statu implikuje spravu a hospodarstvi pod osobni, nejspiSe autoritativni, jednotou. To mlze
byt vidéno opét jako koncept krize v situaci krizového hospodarstvi, ale je to soucasné
koncept zaméreny proti parlamentarismu. Jak dalece je naciondlné-socialisticky, je obtizné
rozhodnout. Demokraticky v zadném pfipadé neni.

Velmocensky prostor. Z{stava jesté jedna oblast: mezinarodni velmocensky poradek. Kdyz
plati rozhodnuti a suverenita pro Ustavu uvnitf, pak je mimopoliticky potencial relativné
jasny: Neexistuje pfirozenopravni ramec, pravo je ustavovano konkrétné v oblastech, které
¢lovék ovlada - nebot jen tam mUze byt pravo také prosazeno. Tedy existuji smysluplné
stanovené sféry vlivu, v nichz ustavuje pravo (které pochopitelné neni nikdy universaini)
pravé hegemonialni moc. To ma za nasledek, ze Ustavy mohou byt vnuceny hegemonialni
moci, ze tyto Ustavy - a to platilo nejen ve druhé sveétové valce, nybrz az do konce
Breznévovy doktriny - mohou byt prosazeny jako konkrétni ,pravo” vojensky. [6]

To byla také teorie, ktera pamatovala i na nacionalné-socialistické rozdéleni svéta, které
se obratilo proti pravnimu universalismu; byla to také doktrina, kterou Stalin po druhé
svetové valce vyjednal se zapadnimi mocnostmi; byla to pravni realita zelezné opony.

* %k %k

Pfednaska Schmidta-Biggemanna na Filosofické fakulté UK v roce 1990, kterou jsme
reprodukovali ve tfech pokracovanich, je opravdu pouze tim nejzakladnéjSim uvedenim do
problematiky. Jak vidno z naSich poznamek, uz jen bez téchto doplnéni se ve své strucnosti
snadno muze stat zdrojem rady zasadnich nedorozuméni. Ve své dobé se ji vSak podafilo
vyvolat zajem, i polemicky, ktery se nejprve promitl do nékolika Casopiseckych reakci, [7]
nasledné do edi¢nich planl nakladatelstvi Oikoymenh [8] a v lonském roce vyvrcholil
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kolokviem ,Carl Schmitt v kontextu evropského politického a pravniho mysleni“, zastiténym
Uradem vilady Ceské republiky. [9] Také my se ke Carlu Schmittovi jesté vratime, abychom si
zrekapitulovali jeho odkaz dnesku. UZ nyni si ale mUZzeme zodpovédét otazky, jimiz Schmidt-
Biggemann svou rec zacal (a v originale i koncil):

1) Ano, argumenty, které Schmit pouziva, jsou stale zivé. Odkryl strukturalni slabiny
parlamentni demokracie.

2) V pripadé Schmitta a nacionalniho socialismu se jedna spiSe jen o spole¢nou frontu proti
liberalismu, parlamentarismu a demokracii. Spolecny odpor.

3) Jakou roli v tomto spojenectvi hrala Schmittova osobni ctizadost, nevime, pro nas jde
prosté o prakticky priklad aktu ,vymezeni pfislusnosti: urCeni pfitele a nepfitele, kdo stoji na
jaké strané”. Viz nase pozndmka ¢. 2 nize. A tim zodpoviddme vlastné i otdzku posledni, totiz:

4) Jak dalece spolu koresponduiji teorie a zivot?
Zdroj: Filosoficky Casopis Rocnik XXXIX., 1991, ¢islo 5, prelozil Martin Pokorny, upravil DP.
Poznamky DP:

1. Srov. Guillaume Faye, Pro¢ bojujeme: metapoliticky slovnik, heslo ,vazny pripad”, Tradice
budoucnosti, edice Orientace, 2/20009.

2. Otto Koellreutter (1883-1972), pravni teoretik ,vidcovského statu“ (Der deutsche
Fihrerstaat, 1934), zdlraziuje, ze politika je zalozena predevSim na definici pritele,
ponévadz v prvé radé je ,vymezenim pole pfislusnosti: kdo stoji na jaké strané!“. Vice k tomu
viz Guillaume Faye, c. d., heslo ,politika“. Srov. také vidcovsky stat u Hanse Freyera (Der
Staat, 1925).

3. Obsahovou spravedinost tudiz u Kelsenova liberalniho ,pravniho statu” ani u Schmittova
autoritarského ,totalniho statu“ nehledejme. Naproti tomu Koellreutterlv narodné-
socialisticky ,vldcovsky stat” ji narokuje. Je to vyraz oné ,nepolitické politiky”, kterou
Schmitt tak podcenoval (Politische Romantik, 1923). V praxi vSak za téch nékolik let své
vzrusené existence zdlstal i ndrodné-socialisticky stat pravnim statem, tzn. statem, ktery
dodrzuje své vlastni zadkony, které byly z valné ¢asti prosté prejaty z predchoziho cisarského i
republikanského obdobi!

4. Vudcovsky princip (Fihrerprinzip) je organiza¢nim principem narodné-socialistického
statu nejen v oblasti vystavby statniho aparatu, ale vibec celého narodniho spolecenstvi a
znamenda umoznéni pIné pravomoci vedouciho jednotlivce, ovsem spojenou s plnou osobni
odpovédnosti. Kazdému vedoucimu jsou k ruce poradci, avsak rozhodnuti ¢ini vyhradné on.
Tim ma byt vyfazen mechanismus demokratického statniho aparatu, v némz se odpovédnost
a osobni iniciativa ztraceji v pritmi anonymnich sbor( a tajnych hlasovani. Vice k tomu Jan
Mertl, Z déjin politického mysleni, Praha 1943, s. 206. Ve ,vidcovském staté” je Vidce
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odpovédny narodu (ten jej mdze, avSsak nemusi delegovat!) a pred déjinami, u etatisty
Schmitta statu, ktery vidce ztélesnuje (= ,politickd teologie”, ,cézaropapismus”), tedy
vlastné hlavné sam sobé. Také Schmittovi Slo vSak o obnoveni osobni dimenze vlady.

5. Pozor! Vyrazem ,totalni stat” v této dobé Schmitt rozumél Uplné zpolitizovani liberalni
spolecnosti a statu prostrednictvim politickych stran, které podle néj nevidi jiz Zadny rozdil
mezi soukromym a verejnym prostorem - minil ho tudiz kriticky a plédoval pro typ kabinetni
politiky. Od roku 1933 pak vyrazu ,totalni stat” uzival ve smyslu ,silny stat”, tzn. stat
schopny okamzitych reakci a kroceni ekonomickych sil, ale stale s Cistym rozdélenim
soukromé a statni sféry. A to je v naprostém rozporu s narokem ,totalitniho statu”, tj. statu
celistvého, jenz ocekava politické zapojeni nejlépe ode vsech prislusnikl narodni pospolitosti!
Schmittovi Slo, tak jako i tfreba Spannovi, E. J. Jungovi i Evolovi, o autoritarsky stat, ne ale o
ten jejich ,stavovsky”, spis o ,klasickou” diktaturu, ktera rovnéz odpolitizovava a ,organicky*”
vyluCuje, zpasiviuje, lidové masy. Totalitni stat chce naopak lidové masy, ,kus pfirody*,
pojmout a ,uméle” formovat do a v aktivnich spolecenstvich.

6. Na rozdil od zdpadni univerzalistické doktriny, kterou se dnes tolik fidi zahrani¢ni politika
USA, Schmitt postuloval ,pluralismus velkoprostoru”: ,Kdezto ,impérium‘ ma casto
vyznam univerzalistického, svét a lidstvo objimajiciho, tudiz nadnarodniho vytvoru (i kdyz jej
mit nemusi, nebot mize vedle sebe existovat nékolik rliznych imperii rizného druhu), je nase
Némecka fiSe v podstaté uréena ndrodnostné a je v podstaté neuniverzalistickym, pravnim
radem na zakladé Ucty ke kazdé narodnosti.” (Positionen und Begriffe, 1940, s. 303) S
narodné-socialistickymi koncepcemi ,,poradajici mocnosti“ a ,hospodarskych velkoprostord”
se Schmitt nerozchazel, proto snad i onen jeho pfiklon od statniho prava k mezinarodnimu.

7. Napf. Pavel Lukes, Carl Schmitt: Blize k moci nez k pravu, In: Filosoficky casopis, ¢. 4/1997,
S. 665-668; Daniel Toth - Martina Tothova, Carl Schmitt: diskuse pokracuje, In: Politologicka
revue, €. 1/2001 (Cerven), s. 149-159.

8. Carl Schmitt, Pojem politicna, CDK a Oikoymenh, Brno - Praha 2007; Carl Schmitt, Teorie
partyzana, Oikoymenh, Praha 2008, Carl Schmitt, Politicka theologie, Oikoymenh, Praha
2012. Jiz v roce 1993 ve vydavatelstvi také vysla knizka Politicka filosofie 20. stoleti od K. von
Ballestrema a H. Ottmanna s rozsahlym Schmittovym ,profilem” (s. 59 az 85).

9. Carl Schmitt v kontextu evropského politického a pravniho mysleni. Z kolokvia se taktéz
pfipravuje tiStény vystup.
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