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Nedavno na mé univerzité vystoupila delegace
strany Jednotné Rusko (JR), aby promluvili o své
platformé. Jelikoz jsme ,humanitni Skola“,
nedostalo se jim pfilis vielého prijeti. Kdo byl vSak
ochoten poslouchat, mohl se leccos dozvédét.
ZaCnéme od ,zacatku“:

Je Jednotné Rusko konzervativni?

Pokud by méla vétSina lidi zaradit stranu na
politické spektrum, zfejmé by ji oznacili za

jednotné Rusko se vymezujeproti konzervativni. Podle Huntingtonovy definice
" manipulaci identity... ve jménu konzervatismu ji vSak za konzervativni povazovat

jakékoliv ideologie cizi danému nejlzel. HurJtlingvton. tvrdvl', Iée kggzervagis.mus mlﬁéve.
narodu.“ byt jen cisté situacni spise nez ideovy (i
ideologicky - obrana jakékoliv existujici instituce
proti zasadni vyzveé. Jinak receno, konzervatismus
je reflexivni reakci na jakykoliv pravé aktualni
progresivni trend a postrdda ve svém jadre
vSeobjimajici zakladni ideu. Jednotné Rusko
s Hungtintonovou analyzou souhlasi a namisto
~konzervativniho” se povazuje za tradicni.

Skutec¢né tomu vsak tak je? Podle stranické ideologie a prezentace svych predstaviteld se JR
pevné stavi za Cetné klicové koncepce moderny i liberalni ideologie. Ve skutecnosti se strana
poklada za jediny subjekt schopny zachranit klasicky liberalismus pred sebou samym - velmi
podivna ambice pro ,tradi¢ni” stranu.

Narokuji si titul obrancl skutecnych liberdlnich hodnot, které podle nich zemfrely.
Z konceptualniho hlediska se jedna bud' o kalkulovany uhyb od logiky, nebo snad jiny vyklad
terminu ,tradi¢ni.” Snad existuje nové chapani tradicionalismu, podle JR definovaného jako
»dietni liberalismus” nebo ,odlehCeny liberalismus”, diky némuz je pro ruskou verejnost
prijatelnéjsi.

Jednotlivec versus ,, 0soba“

Jednu ze zajimavéjsich ideji strany predstavuje koncept tzv. ,0soby” (mepcoHa) namisto
jednotlivce. Podle ideologl JR se ,0soba realizuje jediné ve spolecenském kontextu, nikoli
jako abstraktni jednotlivec. Masova kultura vytvari kulturu individudlnich spotrebiteld.” Tézko
s nimi v tomto bodé nesouhlasit - prinejmensim na Zapadé se USA po valce (a snad i drive)
pustily do pfemény amerického obCana na amerického spotrebitele. JR si klade hypotetickou
otazku, jak bude vypadat budoucnost ,kdyZ se vSichni staneme zaménitelnymi spotrebiteli,
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veskera identita relativni, kdy budeme moci veskery kulturni obsah rozprodat nadnarodnim
spoleCnostem. Stojime o takovou budoucnost neosobniho individualismu...?

Jejich kritika moderni spotfebitelské kultury se dotyka i myslenek moderniho liberalismu.
Neoliberalni model podle nich neni v Rusku tfeba a je na misté poucit se z kulturni
sebevrazdy Zapadu. Zaznéla i nepokryta kritika neoliberalismu: ,Podle této doktriny zvitézite,
kdyz se zaprodate a presvedci vas, aby pro dobro ekonomiky byl schopen prodat cokoliv.
Pokud tolik stojite o efektivitu, nahradte vSechny Vietnamci. Tak vypada konecny cil
neoliberalniho modelu, ktery povazujeme za Sileny experiment. VSechny socialni experimenty
totiz musi byt ukotveny v historii.”

Prekvapivé se postavili za nutnost multikulturalismu, ovSem z jiného Uhlu nez vétSina
progresivcl. Pokud ma zemé pravo na sebeurceni, co Ize fici o neoliberalismu, ,kdyz se podili
na kolonizaci tradi¢nich kultur?“

Argument proti demokracii

JR podle vSeho nevéri v demokracii coby nejvyssi zasadu ovladajici fungovani statu. | kdyz to
nebylo explicitné rfeceno, pokldadam tuto interpretaci za spravnou - pokud je ¢lovék ochotny
¢ist mezi radky. Jeden ze zastupcl JR napf. prohlasil ,,demokracii Ize manipulovat, podobné
jako prostoduchym ... zajmové skupiny dokazi vykolejit cely projekt ... mnohem dilezitéjsi
musi byt narod.” Paralela s némeckou ideou volk je nasnadé. Pokracoval: ~Demokracie
nedokdzi Uc¢inné vzdorovat manipulacim nadndrodnich korporaci, zahrani¢nich NGO nebo
korozivnich myslenek.” Jednotné Rusko prohlasuje (mdzete souhlasit nebo ne), Ze se nestavi
proti myslence demokracie jako takové, ale ,Jednotné Rusko se vymezuje proti manipulaci
identity... ve jménu jakékoliv ideologie cizi danému ndarodu.” Kritika demokracie neni
v modernim svété - kde idea lidovlady prebila v debaté o povaze vlady vSechny konkurenty -
zrovna bézna, ale JR zda se obhajuje narodni projekt, ktery nutné nemusi spocivat na
demokratickych hodnotach.

Nabozenstvi a tradice

Po dotazu na pocet praktikujicich ortodoxnich krestand se v publiku zvedla jen hrstka rukou.
Jde o béznou situaci mezi mladymi ve vétsiné vyspelych zemi a kritiku absence religiozity
mezi obyvatelstvem nutno oznacit za legitimni. Proto mlze strana, zakladajici svou
pritazlivost na ,tradi¢nich hodnotdch vychazejicich z pravoslavného krestanstvi,” zdanlivé
pfildkat jen mensSinu vérnych v jinak postkomunistické zemi. Oproti tomu bych vSak
argumentoval tim, ze se nejedna nezbytné o otazku praktikovani (chodit kazdou nedéli do
kostela) nebo i jen viry (rouhani, ja vim), ale spiSe o sebe-identitu. Srovnavaiji situaci s Cinou,
stale navenek komunistickou, kde si vSak lidé stale drzi tradi¢ni ¢inské a konfucianské
hodnoty a uvedomun si cenu tradi¢niho nabozenstvi pro svou identitu. Nikdo by nerekl, Ze
primérny Cifian si neuvédomuje, ze je v prve radé Cihanem a komunistou aZ ve druhé. Nejde
o zadny unikat a Rusové podobné jako Cifiané potfebuji identitu zakotvenou v dé&jinéch a
tradici.
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Jedinecny nahled na moderni ruské déjiny

Obecné se soudilo, Ze spoluprace mezi zemémi (Rusko a CLR) bude pokracovat. K tomu viak
nedoslo, jelikoz se USA rozhodly usilovat o hegemonii a mezi ¢leny Sanghajské organizace
pro spolupraci se vyvinuly spory. Abychom nahlédli na ruské ztraty v adekvatni perspektivé,
po rozpadu SSSR si Ukrajina kromé 50 miliont obyvatel s sebou vzala také 60% primyslu.
Prohlubujici se propast mezi Ukrajinou a Ruskem ve skutecnosti Putin i jeho strana
opakované oznacili za ,tragicky vyvoj.”

Zajimava mi prisla oCividna dobra znalost Hungtingtona , Stfetu civilizaci“, na jejimz zakladé
ukazovali zastupci JR dlouhodobéjsi predvidatelnost rozpadu Ukrajiny i celou krizi jako
rozhodujici o roli Ruska v postsovétském svété. U dilezitych otdzek - jako podoba budouciho
Ruska v 21. stoleti - z{stava jejich postoj nejasny. Podobné vyhybavé odpovidali i na otazky
stran ruskych hranic.

Na otazku o ruskych hranicich se mi nedostalo o¢ekavané odpovédi. Zastupci JR k tomu rekli:

»Pro ted, Rusko md hranice, hranice se vsak méni. Neznamena to, Ze chceme
bojovat za nové hranice, ale dalsi integrace je mozna. Vezméte si napfr.
Kazachstdn. NemuUze vést valky za expanzi trhl, ale hlubsi synchronizace
s Kazachstanem i dalSimi ,stany’ je mozna.”

Pri soustredéném tlaku na ukrajinské téma vSak publikum slySelo mnoho nejasnych i
obecnych odpovédi. Nakonec na dalSi naléhani konecné poskytli oficidlni stranické
stanovisko: ,Podporujeme federalizaci Ukrajiny s vétsi mirou nezavislosti pro Luhansk a
Donéckou oblast.” Zadna zminka o Novorusku, nezavislosti nebo mozné integraci s Ruskem,
nic. V tomto pripadé se drzeli stranické linie velice peclivé - to vSak neznamena, ze nemaji
soukromé nazory.

Kriticka

Poté se zvedla jedna studentka a polozila dlouhou a ohnivou otazku o ekonomickych
prilezitostech. Zminila, Ze podle svého soudu v Rusku nemize vybudovat kariéru jako
studentka politologie s ndzory v rozporu s vladnoucim rezimem. Prohldsila, Zze brzy planuje
odejit na Zapad a hledat seberealizaci tam. Necham odpovéd JR mluvit samu za sebe. Zjevny
vSak je apel na ideu naroda a vélkisch pojeti narodni pospolitosti, stejné jako odhodlani
neustupovat ze svych pozic:

~Konzervatismus, stejné jako liberalismus, se potfebuje realizovat vnitrostatné a
pokud chcete emigrovat a realizovat se v cizing, jste v mensiné. VétSina lidi si to
nemdze dovolit, tato moznost se otevira jediné lidem s urcitou Urovni bohatstvi a
nezavislého prijmu. My se v prvé radé musime zajimat a postarat o lidi, ktefi
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takové moznosti nemaiji.”

Tento citat podle mého soudu vice nez ostatni ukazuje strukturu voliCské zakladny
Jednotného Ruska a smérovani jeho politiky. Asi nemusim dodavat, Ze liberalni inteligence
z univerzitnich lavic to neni.

Clanek Vincenta Lawa The Ideology of United Russia vysel na strankach Radix Journal.
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