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Rasovy realismus tvofi jeden ze zakladnich
intelektudlnich pilird bélosského nacionalismu.
Podle tezi rasového realismu jsou rozdily mezi
rasami objektivnimi pfirozenymi skutecnostmi,
predchazejici lidské védomi, spole¢nost a dokonce
i samotnou lidskou rasu - jelikoz odliSné druhy a
poddruhy existovaly uz pred pocatkem lidstva.
Pfirozenost je tfeba chapat v kontrastu ke
konvencim - napf. lidskym jazyklm ¢i zédkonlm -
které nezavisle na lidském védomi a spolecnosti
neexistuiji.

TRy Al Coby objektivni skute¢nosti nelze rasové odlisnosti
| R i s s e EAEEE hazpedné ignorovat ani je jednoduSe zménit
Leonardo da Vinci - Lebka predefinovanim pravnich ¢i jazykovych konvenci.
zobrazena v rezu, 1489 Konvence dok&zi zménit rasové reality jen do té
miry, jakou usmérnuji lidské ¢iny k proméné
pfirozenosti samotné. Pokud tedy napfiklad
ustanovime eugenické Ci dysgenické pobidky,
dojde ke zméné genetické vybavy budoucich
generaci.

Opak rasového realismu predstavuje idea ,rasy coby socialniho konstruktu,” podle niZz nejsou
rozdily mezi rasami objektivnimi fakty, ale spiSe sdilenymi spole¢enskymi konvencemi, které
se mohou liSit mistné i Casové, podobné jako jazyk Ci pravidla stolovani.

Socialni konstruktivismus rasy tvori jeden z intelektualnich zaklad( rasového rovnostarstvi -
pokud je totiz rasa spolecenskym konstruktem, Ize totéz fici i o rasové nerovnosti. To s sebou
prinasi moznost nahrazeni rasové nerovnosti rovnosti jednoduchou Upravou spolecenskych
konvenci.

Koreny rasového realismu

Korenem rasového realismu je smyslova zkuSenost. OdliSné rasy vypadaji odliSné jedna od
druhé. Stejné tak i odliSné subrasy. Déti z rasové smiSenych svazk( vypadaji jinak nez ty
z rasove stejnorodych. Dokonce i na povrchni pohled podobné rasové skupiny - jako
australsti Aboriginci a africti CernoSi - se od sebe pfi blizSim zkoumani liSi a pozorny
pozorovatel je navzdjem nezaméni. Rasové odliSnosti nejsou pouhou zalezitosti ,barvy kdze",
ale také empiricky pozorovatelné morfologie a chovani. [1]

Vsimnéte si, ze netvrdim, ze rasovy realismus se zaklada na védé. Lidé si byli védomi
rasovych odliSnosti davno pred vznikem védy. Ta pfiSla a vysvétlila pozorovatelné rasové
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odliSnosti az pozdéji. A prave tyto pozorovatelné odliSnosti jsou alfou a omegou rasové védy.
Zakladem rasového realismu tedy neni védecké teoretizovani, ale smyslova zkusenost.

Na tuto skutec¢nost nesmime zapominat, jelikoz ukazuje, ze problematické prvky rasovych
teorii Zddnym rozpoznatelnym zplsobem neméni odliSnosti mezi rasami.

Méli bychom také chapat rasovy realismus jako automatickou, zdravy rozum vyjadrujici pozici
celého lidstva. Pozorujeme rozdily mezi rasami, podrasami a hybridy - lidskymi i jinymi - jesté
predtim, nez se naucime slova slouzici k jejich oznaceni a predtim, nez si zatneme vytvaret
teorie k vysvétleni téchto odliSnosti.

Zivé si pamatuji svou prvni zkusenost s nebélochem: ¢idnikem v jidelnim vagonu. Bylo mi asi
4 nebo 5 let. Zvlast mé zaujal barevny kontrast mezi dlani a druhou stranou muzovy ruky.
Poté co odesSel, jsem se matky ptal na to, co jsem vidél a ona mi prozradila, Ze se nejednalo o
bélocha, ktery zhnédnul, ale jiny druh Clovéka - ,Cernocha.” Odlisnost jsem ale vidél uz
predtim, nez mi rekla jeji ndzev a dlvod - vlastné jsem se pidil po vysvétleni, protoZe jsem
rozdily vidél. Ani ma matka ani ja jsme nepochybné nevykonstruovali kazdému zjevné
odlisnosti.

Jelikoz zakladni, selsky rozum odrazejici pozici je rasovy realismus, musi stoupenci socialniho
konstruktivismu sva tvrzeni podlozit argumenty. V této stati bych rad podrobil kritice Ctyfi
bézné argumenty na podporu socialni konstrukce rasy, které vymezuji nasledovné: (1)
argument vychazejici z obecné socidlni konstrukce védéni; (2) argument tykajici se
proménlivosti rasovych kategorii; (3) argument rasového kontinua; a (4) argument opirajici se
o miceni védy. Nejedna se o vyCerpavajici vycet, ani o ,,akademicky” pojatou kritiku. [2] Zvolil
jsem tyto argumenty z dlvodu jejich obliby a ¢astého uzivani v béznych online debatach.
Svou Uvahu uzaviram odhalenim politické agendy a mocenskych tlakl za socidlnim
konstruktivismem pomoci aplikace teorie socialniho konstruktivismu na samotnou tezi
socialni konstrukce rasy.

1. Obecna socialni konstrukce védéni

Jeden z argumentl pro socialni konstrukci rasy predstavuje jednoduchd dedukce z obecné
teze, podle niz ,je veskeré veédéni socialni konstrukci.” Jedna se o filozofickou tezi o vztahu
mysli a reality, podle niz neexistuje jediny spravny popis libovolného aspektu reality, ale
mnozstvi rovnocennych nahledd, relativnich prislusnym podminkdm riznych komunit. Mdme
tak kuprikladu védeckou verzi pdvodu druh( i verzi biblickou, kazda z nich produkt odliSnych
komunit bez neutralniho hlediska ¢i kritéria, umoznujiciho oznacit jeden z pristupl za lepsi Ci
pravdiveéjsi nez ten druhy.

Tento druh relativismu povazuji sam o sobé za filozoficky nedostateCny. [3] Selhava vSak
také jako ospravedInéni pro socialni konstruktivismus rasy, jelikoz svym zplsobem dokazuje
az prilis. Pokud je totiz vSe socialnim konstruktem, ztraci cely koncept svou uziteCnost.
Socialni konstrukt totiz dava smysl jediné pfi existenci opacného terminu, jmenovité
objektivnich prirozenych faktd.
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Pokud by vSe bylo socialnim konstruktem, musime se ptat: chova se socialni konstrukt
.rasa“ spise jako socialni konstrukt ,penize” nebo socialni konstrukt ,gravitace“? Je totiz
v moci spolecnosti zménit penize, nikoliv vSak gravitaci. Filozof - obrance ideje o socialni
konstrukci gravitace stale odchazi z prednaskového salu dvermi a nikoliv oknem, jelikoz vi, ze
nékteré socialni konstrukty Ize ignorovat jen na vlastni nebezpedi.

Zastanci socialniho konstruktivismu zjevné chtgji, aby se rasa chovala spise jako ,socialni
konstrukt” penize nez jako ,socidlni konstrukt” gravitace, pokud je vSak socidlnim
konstruktem vsSe, potrebuji dalSi argument k prokazani svych tvrzeni, Ze rasové nerovnosti
Ize vymytit spoleCenskou dohodou Ci prikazem.

2. Proménlivost rasovych kategorii

Jeden z nejcastéjsich argumentd proponentl socialniho rasového konstruktivismu zni asi
takto. (1) Pokud jsou rasové odliSnosti skutecné, pak se schémata rasové klasifikace nebudou
liSit napric¢ Casem a mistem. (2) Schémata rasové klasifikace se v ¢ase a misté lisi. Kuprikladu
totozny jedinec smisené rasy mdze byt na rliznych mistech a v odlisnych érach pokladan za
bélocha i ¢ernocha. [4] Tim pddem nelze rasové rozdily pokladat za skutecné. A jelikoz
rasové odliSnosti jsou bud' skutecné Ci socialni konstrukty, museji byt socialnimi konstrukty.

Tato teze naraZzi na dva zakladni problémy.

Prvni premisu musime jednoznacné zamitnout, protoze se vyhyba rozlisSeni mezi skuteCnosti
a minénim. Rasové rozdily mohou byt dokonale skutecné, ale lidskd minéni o nich se mohou
vyrazné lisit. Jelikoz jsme my lidské bytosti chybujici stvoreni, o jednom a tomtéz faktu
mohou panovat Cetnd minéni - coz vsak skutecnosti necini ani o kapku méné objektivnimi,

s Vs

jen to dokazuje, Ze lidé nezfidka nedokazi byt stejné objektivni jako fakta.

Casto citovany pfiklad rliznych standardl pfislusnosti k ¢erné rase potom o rasové realité
nefika zhola nic. Zaprvé uz sama myslenka kategorizace rasové smiseného Clovéka jako
bélocha Ci Cernocha se jevi problematickou - jednoduse proto, Ze se jedna o smiSeného
jedince. Protoze nepatfi ani k jedné rasové kategorii, neprekvapi, Ze lidé pri pokusech o jeho
klasifikaci dospivaji k odlisSnym zavérlim. Mdze tedy velmi snadno byt socidlni konvenci
oznacovat Baracka Obamu za ¢ernocha. Prirodnim faktem vsak z{stava, ze vzeSel z bilé
matky a ¢ernosského otce, a proto je z poloviny ¢ernoch a z poloviny béloch.

3. , Porcovani “ kontinua

Dalsi oblibeny argument zastancl socialni konstrukce rasy i védéni obecné spociva na
rozdéleni mezi odliSnostmi v mife a odliSnostmi druhovymi, a vypada nasledovné: (1) Pokud
jsou rasové odlisnosti rozdilnostmi druhovymi, nemélo by existovat kontinuum hranic¢nich a
prechodnych typl. (2) Mezi prechodnymi rasovymi typy kontinua existuji. Proto existuje
jedina rasa - lidska - a rasové odliSnosti nevychazeji z pfirody, ale byly stvoreny lidmi. Uméle
se snazime naporcovat kontinuum, pfiroda totiz neni rozdélena do rozdilnych druh(. [5]
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| na tomto argumentu nachazim dva zasadni problematické body.

UZ prvni premisa mi prijde velmi pochybna: jen kvili existenci pfirodnich kontinui nelze
zavrhnout skutecné odliSnosti mezi jejich jednotlivymi ¢dstmi. Co se barev tyce, Cervend
postupné prechazi do oranzové a rtizné kultury mohou mit rlznd oznaceni pro barvy a
rozeznavat mezi nimi jemnéjsi Ci vyraznéjsi odlisnosti. Znamena to vsak, ze neexistuji Zadné
skutecné, pozorovatelné rozdily mezi feknéme Cervenou a modrou?

Podle teorie evoluce Ize nalézt spole¢ny plvod a evolu¢ni kontinuitu veskerého Zivota na
Zemi. Vymazava ale tato kontinuita skutecné odliSnosti mezi savci a ptaky, ptaky a plazy
nebo hlisty a lidskymi bytostmi? Jsou skutecné rozdily mezi dinosaury a lidmi pouhym
»socialnim konstruktem“? Neexistovali dinosaufi predtim, nez je mohli lidé ,socialné
vykonstruovat?“

Pokud je rasa socialnim konstruktem, je jim také lidska rasa jako celek? A co potom
spolecnost? Z Ceho se sklada spolecnost pred socialni konstrukci lidské rasy? Je i spoleCnost
spolec¢enskym konstruktem, coz by nas privedlo do nereSitelné smycky (spolecnost je
socialnim konstruktem socidlniho konstruktu socidlniho konstruktu...)? Nebo snad
spoleCenskym konstruktem neni? Je pfirozenym faktem? Prosté tady je? ProC pak tedy
prirozenymi fakty nemohou byt dalSi véci, jako lidské bytosti i dinosaufi?

Problematickym se jevi i druhy bod. Podle antropologl vychdazeji vsechny lidské rasy ze
spolecnych predkl. V urcitém case se vSak oddélilo pét zdkladnich rasovych skupin -
kavkazoidni, mongoloidni, kongoidni, kapoidni a australoidni - a odliSilo se od spolecnych
predkl i od sebe navzajem. Po dostatecné dlouhém Case, potfebném k vyvinuti odliSnych
vlastnosti a znakd, se tyto rasy znovu dostaly do kontaktu, coz vedlo ke vzniku smiSenych
populaci. [6] Existence rasové smiSenych jednotlivcl vSak nezneplatiuje rediné rozdily mezi
rasami o nic vic, nez existence zelené barvy vyvraci realnost modré a zluté barvy. [7]

4. Véda mlci

Dalsi populdrni tvrzeni socialnich konstruktivistd zni, Ze véda myslenku skute¢nych rasovych
odliSnosti dostatecné nedokazuje, a proto musi byt pravdivy socialni konstruktivismus. Cely
argument postupuje asi takto: (1) Pokud skutecné existuji rasové odlisnosti, pak je véda jisté
vysvétli. (2) Véda rasové rozdily nevysvétluje a proto zadné skutecné rasové rozdily
neexistuji. Jelikoz jsou rasové odliSnosti bud' skutecnosti nebo socialnimi konstrukty, musi byt
rasa socialnim konstruktem.

Argument trpi hned Ctyrmi zasadnimi nedostatky.

Zaprvé se rasovy realismus zaklada na pozorovanych rasovych odliSnostech, nikoliv na
platnosti védeckych rasovych teorii. Lidé vnimali rasové odliSnosti davno pred vznikem védy
a vnimaji je i dnes - dokonce i ti z nas rasovou védou zcela nedotceni (jak byvéa pravidlem u
rasovych konstruktivistd). Proto prvni premisa jednoduse neplati: realita rasy nezavisi na
uspéchu ¢i selhani védeckych rasovych teorii. Ty mohou vznikat a byt diskreditovany,
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pozorovatelné rozdily vsak pretrvavaiji.

S druhou casti tvrzeni by si védci dovolili nesouhlasit. [8] Dokazeme urcit rasu jednotlivce na
zakladné morfologické ¢i genetické analyzy jediné kosti nebo praminku vlasu.

Socialni konstruktivisté pochopitelné pfiliS jasné nevymezuji, v ¢em presné véda ve
vysveétleni rasy selhava, ale obecné naznacuji, Ze véda (1) nedokazala vypichnout jediny rys
spole¢ny vsem prislusnikdim jedné rasy a naopak zcela chybéjici u ras ostatnich, [9] nebo ze
si zadna podobna teorie neziskala obecné uznani.

Takovy pozadavek na jediny zakladni odliSujici rys pro kazdou rasu je vsak zcela svévolny.
Pfiroda se nemusi prizplsobovat nasim pozadavklm. A fakt, Ze si teorie neziskd obecného
uznani, nema mnoho do cinéni s jeji pravdivosti, s ohledem na uz popsanou nedokonalost a
rlznorodost lidského minéni. Uprfimné receno pokladam vétsinu socialnich konstruktivistl za
intelektualné necestné - a proto jen stézi kdy jakakoliv teorie objektivnich rasovych odlisnosti
ziska univerzalni uznani, bez ohledu na padnost svych argumentd.

Tento postoj také prehlizi skuteCnost, ze véda je v Case se odvijejicim procesem. Proto
dokonce i pokud by druhd premisa byla pravdiva, nevede k popsanému zavéru - véda
jednodusSe zatim jesté nemusela prijit se spravnym vysvétlenim. Ale neztracejme trpélivost.

Posledni slabinou této argumentace se jevi byt jeji predpoklad, ze pfi absenci védeckého
vysvétleni rasy z{stava jedinou alternativou socialni konstruktivismus. Ve skutecnosti vsak je
zakladni pozici rasovy realismus zaloZzeny na empirickém pozorovani, ktery na védecké
vysvétleni nijak nespoléha.

Socialni konstruktivismus coby socialni konstrukt

Socialni konstruktivisté se zpravidla pfi aplikaci svych tezi neomezuji na oblast rasy. Mnozi
oznacuji za socidlni konstrukt veskeré védéni a dokonce i realitu samotnou. Proto je na misté
se ptat: je i sam socialni konstruktivismus socialnim konstruktem? Pokud ano, dochazime ke
trem ddlezitym zavérim.

Podobné jako vesSkeré socialni konstrukty je i socialni konstruktivismus sam plodem
jedine¢nych a historicky neopakovatelnych okolnosti.

Jelikoz se kazda spolecnost déli na vladce a ovladané, kazdy socialni konstrukt bude
poznamenan mocenskymi zajmy vladnouci vrstvy.

Pokud uzname socialni konstruktivismus za socialni konstrukt a nikoliv pfirozeny fakt,
jeho pfijeti ¢i odmitnuti se nezaklada na rozumu a pfirozenosti, ale spolecenskych
pobidkach: moralnim a politickém presvédceni u skute¢nych vyznavacd, u zbytku pak
na vymyvani mozk{, chamtivosti a strachu.

Socialni konstruktivismus za sebou ma mohutné filozofické pozadi, dnes vsak slouzi jako

metafyzicky postuldt rovnostarského socialné-inzenyrského projektu k vyrovnani vsech ras
revolucni premeénou Evropany vytvorenych a ovladanych spolecnosti. Tato revoluce
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samozrejmé nemUze vést k rasové rovnosti, ale mdze stvorit novou rasovou hierarchii, v niz
budou stat Evropané na podrizenych mistech. Socidlni konstruktivismus se tak ocitnul ve
sluzbach nové vzniknuvsich elit, sloZzené z vykorenénych plutokratl, barevnych, sexualnich
mensin a dalsich outsider(, v niz funguje organizovana Zidovska komunita coby starsi
spolecnik s fidicimi pravomocemi. Proto tvori socialni konstruktivismus prvek Kevinem
MacDonaldem popisované ,kultury kritiky“: kritiku a svrzeni evropské civilizace Zidy
inspirovanymi a ovladanymi intelektualnimi hnutimi jako marxismus, psychoanalyza,
Frankfurtska skola, feminismus, dekonstrukcionismus a vétSina forem postmodernismu. [10]

Tato hnuti charakterizuji pseudovédeckost, obskurantismus a nepokryta etnicko-politicka
agenda. Neziskala vliv skrz rozum a védu, ale pomoci subverze vzdélavacich, kulturnich a
politickych instituci evropskych spolecnosti. Nabyty vliv pak udrzuji diky indoktrinaci snadno
ovlivnitelnych a potlacovanim opozice.

Proto nelze socialni konstruktivismus porazit pouhou kritikou jeho az smésné chabych
argument(, z vétsi ¢asti pouhych nastroji védomého a cynického klamu. Jakmile znicite
jeden argument, hydre jednoduse naroste dalsi hlava i dvé.

Socialni konstruktivismus musi byt namisto toho porazen ve své vlastni hfe: zménou
spolecenskych podminek, z nichz vzesel;, vyménou vladnoucich elit; zbavenim moci a
umlcenim svych obhdjcl, stejné jako sdm zbavuje moci a umicuje své kritiky. Stru¢né receno
musi byt socidlni konstruktivismus socialné dekonstruovdn a nahrazen novou kulturni a
politickou hegemonii zaloZenou na rozumu, realité a bilych zajmech. Mdzeme to udinit
v dobre vife, nebot socidlni konstruktivismus je faleSnou a zhoubnou ideologif, ni¢im jinym.

Rasovy realismus je zakladni pozici zdravého rozumu a navic se opirad o nejkvalitnéjsi
védecké poznatky z pole biologie. Socidlni konstrukci rasy nelze ni¢im podepfit - blize pravdé
by bylo fici, ze spole¢nost je rasovym konstruktem, tedy ze ji vytvareni lidské bytosti,
existujici coby soucast prirody a jejichz biologické charakteristiky formuji a limituji podobu
spoleCnosti a kultury. Jakmile vSak uz spoleCnost vznikne, spole¢enské konvence dale utvareji
podobu rasy prislusnikd spolecnosti zavadénim eugenickych ¢i dysgenickych pobidek
k plozeni nebo jednoduse zakonodarnou cestou provedenou likvidaci celych skupin. Priroda
predchazi kulture, ale jakmile uz jednou kultura existuje, zpétné plsobi na prirodu a
modifikuje ji. [11] Jediné v tomto specifickém vyznamu Ize oznacit rasu za (¢asteCny) socialni
~konstrukt”, pfestoze bychom radé&ji méli od pouzivani této zavadéjici jazykové konstrukce
zcela upustit.

Poznamky:

[1] Skveélou zakladni ucebnici o rasach rozliSenych pozorovatelnymi morfologickymi znaky,
platnou dodnes, je kniha Carletona S. Coona, The Living Races of Man (New York: Random
House, 1965). Zvlast cennd je diky cetnym fotografiim ilustrujicim typické rasové, subrasové
a hybridni typy.

[2] Pro podrobnéjsi informace o pozicich rasového realismu a proti socialnimu

Délsky potapéc: Stranky vénované metapolitice, kultufe, historii a geopolitice.



ProC neni rasa ,socialni konstrukt” | 7

DELSKY POTAPEC

konstruktivismu viz Richard McCulloch, “Race: Reality and Denial,” The Occidental Quarterly,
vol. 2, no. 4 (Winter 2002-2003): s. 5-26.

[3] Viz Paul Boghossian, Fear of Knowledge: Against Relativism and Constructivism (Oxford:
Clarendon, 2007).

[4] Ta-Nehisi Coates, “What We Mean When We Say ‘Race Is a Social Construct,”” The
Atlantic, May 15, 2013.

[5] Nevyslovenym predpokladem tohoto argumentu je nutnost pasivity mysli, do niz se realita
jednoduse vryje - a tak skuteCné poznavame objektivni realitu. Pokud je tedy v procesu
nabyvani védéni mysl jakymkoliv zplsobem aktivni, nepozndvame uz objektivni realitu, ale
lidské konstrukty. Ayn Randova prlcha2| s reductio ad absurdum tohoto argumentu, prestoze
jej mylné aplikuje na Kanta: ,, (Kantuv) argument zni v zasadeé takto: ¢lovek je omezen
na védomi jisté povahy, které vnima samo sebe speC|ﬁckym| zpusoby a nijak jinak a tudiz
jeho védomi chybi platnost; Clovék je slepy, protoZze ma oci - hluchy, protoze ma usi -
posetily, jelikoz ma mysl - a véci, které vnima, neexistuji, protoze je vnima“ (Ayn Rand, “For
the New Intellectual,” in For the New Intellectual: The Philosophy of Ayn Rand (New York:
Random House, 1961), s. 33.

[6] Pro srozumitelny a dodnes platny popis rasové evoluce, viz Carleton S. Coon, The Origin of
Races (New York: Knopf, 1962). Viz také Coon'’s The Living Races of Man.

[7] John R. Baker to dokazuje ve svém dile Race (New York: Oxford University Press, 1974), s
100.

[8] Pro jednoduché a poutavé shrnuti rasové védy viz J. Philippe Rushton, Race, Evolution,
and Behavior: A Life History Perspective, 2. zvlastni, zkracené vydani (Port Huron, Michigan:
Charles Darwin Research Institute, 2000).

[9] Viz Joseph L. Graves, Jr., “The Biological Case against Race,” American Outlook, Spring
2002, s. 31.

[10] Kevin MacDonald, The Culture of Critique: An Evolutionary Analysis of Jewish
Involvement in Twentieth-Century Intellectual and Political Movements (Westport, Conn.:
Praeger, 1998).

[11] Pro aktualni a presvédcivy popis genetické a kulturni ko-evoluce, viz Gregory Cochran

and Henry Harpending, The 10,000 Year Explosion: How Civilization Accelerated Human
Evolution (New York: Basic Books, 2009).

Délsky potapéc: Stranky vénované metapolitice, kulture, historii a geopolitice.


http://toqonline.com/archives/v2n4/TOQv2n4McCulloch.pdf
https://global.oup.com/ushe/product/fear-of-knowledge-9780199230419
http://www.theatlantic.com/national/archive/2013/05/what-we-mean-when-we-say-race-is-a-social-construct/275872/
https://en.wikipedia.org/wiki/For_the_New_Intellectual
https://en.wikipedia.org/wiki/John_Baker_(biologist)
https://archive.org/details/Race_John_R_Baker
https://lesacreduprintemps19.files.wordpress.com/2012/11/jp-rushton-race-evolution-behavior-unabridged-1997-edition.pdf
https://lesacreduprintemps19.files.wordpress.com/2012/11/jp-rushton-race-evolution-behavior-unabridged-1997-edition.pdf
https://en.wikipedia.org/wiki/Joseph_L._Graves
http://www.freerepublic.com/focus/news/694689/posts
https://en.wikipedia.org/wiki/The_10,000_Year_Explosion
https://en.wikipedia.org/wiki/The_10,000_Year_Explosion

