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Jakkoliv jde o skvéle napsanou knizku, tézi 1984 ze
Stastného nacasovani svého vydani na prelom
samého konce 2. svétové valky a zrodu valky
studené. Prestoze v roce 1943 jesté trval falesné
srde¢ny vztah Zapadu se Sovétskym svazem,
nékolik let po kapitulaci Némecka a Japonska doslo
k vystrizlivéni. V roce 1956 Russell Kirk popsal

velice trefné silu romanu néasledovné: Kdo ovlada pr/tomnost ovlada

,Shodou okolnosti mél George Orwell minulost.

nesrovnatelné vétsi vliv pri odvraceni Anglicand od
kolektivnich utopii po své smrti, nez si za svého
Zivota vibec dokézal predstavit. Dopad 1984 na
verejné minéni dosti ucinné popira argument,
podle néhoz myslenky pouze odrazeji vlivné
spolecenské a hmotné faktory doby.” [1]

Kirk vidél roman jako obrat v mysleni, ktery ucinil argumenty planovacl prinejlepsim
podezrelymi - a pfinejhorSim désivymi. V osobngjsi rovineé si pak Kirk uvédomoval, ze kdyby
1984 nevydlazdil cestu, jeho vlastni veledilo The Conservative Mind by nikdy nedosahlo
takového Uspéchu. At uz se jejich politické predstavy lisily jakkoliv, pripravil Orwell pldu
k prijeti Kirkovych ideji - nebo alespon zajmu o né.

V rozhovoru z listopadu 1984 rodak z Michiganu zdUraznil vyznam vydani 1984 pred The
Conservative Mind (Cesky Konzervativni smysleni, Obcansky institut 2012), protoze prispélo k
»ovzdusi stfizlivé reflexe”, diky niz Zapad prehodnotil své minulé vztahy se Sovéty, které byly
na zacatku 50. let uz obecné povazovany za takrka zradu a ddvod k pokani za pakt s dablem.
[2]

Prestoze na sebe Orwell v romanu navrsil Cetné vyznamy, které jisté stoji za samostatny
rozbor, pro Ucely této eseje bych se rad podrobnéji zabyval dvéma motivy: prekrucovanim a
zjednodusSenim jazyka a prfevracenim a zniCenim konceptu casu. Orwell vytvofil proslulou
formu anglického jazyka - postideologického a oklesténého do té miry, ze ztézoval Ci primo
znemoznoval svobodu mysleni, tvofivosti i predstavivosti - nazvanou ,newspeak”. V tomto
oznaceni nachazime prinejmensim dva zasadni vyznamy. Zaprvé popisuje jazyk, stojici
daleko za - nebo pod - moderni anglic¢tinou, kterd se v prlbéhu staleti vyvinula takrka bez
jakéhokoliv vedeni Ci vlivu shora. Jazyk se vyvinul pfirozené a bez ,struktury veleni” mozna
do nejvyssi miry ze vSech instituci. Jak si povsimnul pronikavy politicky filozof Friedrich
August von Hayek, vyrostl sdm od sebe; spiS objeven nez vytvoren. Newspeakem vsak jeho
evoluce konci a zaCina devoluce, ohranicena jen zdanlivé nekonecnou urputnosti tyranské
spolecnosti. VSimnéme si, ze sestup bude mnohem ostrejsi nez postupny vyvoj kupredu a
vzhlru. V ramci delSiho rozhovoru mezi hlavnim hrdinou (ve skute¢nosti spi$ antihrdinou)
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Winstonem Smithem a jeho nejblizSim pritelem (je-li v tomto prfipadé ,pritel”“ vhodny vyraz),
filologem a stranickym intelektudlem Symem, naplnénym ,jedovatou horlivosti,” odhalujeme
mnohé. Syme Smithovi v jidelné nadsené vysvétluje ,krasu” Jedenactého vydani slovniku
newspeaku.

.Je to krasné nicit slova. Samozrejmé nejvétsi odpad je u sloves a pfidavnych
jmen, ale jsou i stovky podstatnych jmen, kterad by se dala vyradit také. Nejde jen
0 synonyma, ale i o antonyma. Koneckoncd, jaké opravnéni ma slovo, které je jen
protikladem jiného slova? Slovo obsahuje protiklad uz samo v sobé. Vezmi
napriklad adjektivum ,dobry‘. A kdyz uz mas slovo jako ,dobry’, k ¢emu je jesté
slovo ,Spatny‘? ,Nedobry’ docela staci - je dokonce lepSi, protoze je presny
protiklad, coz to druhé neni. Anebo kdyz potrfebujes silnéjsi vyraz pro ,dobry’, jaky
ma smysl, aby existovala cela rada vagnich, zbytec¢nych slov jako ,vynikajici‘ a
,skvély‘, a vSechna ostatni? ,Veledobry’ ten vyznam pokryva, nebo ,preveledobry’,
kdyz chceS néco jesté silnéjsi. Samozrejmé ze tyto tvary uz pouzivame, ale v
konecné verzi newspeaku nebude uz nic jiného. Nakonec bude cely pojem dobra a
zla vyjadrovat jen Sest slov - ve skutecnosti jen jediné slovo. Chapes, jaka je to
krasa, Winstone?“ (str. 34 - v citacich byla pouZita tato online verze 1984)

A dodava, ze neexistuje dlivod pro zachovani dvou ¢i tfi vyrazl tam, kde postaci jediny.

Jediny pochopitelné nestaci, jelikoZz masivni rozsah anglické slovni zdsoby ma své dlvody.
Mluvéi  anglického jazyka zpravidla ocenuji specifickd slova kvali jejich jedine¢nym
vyznamUm. Na rozdil od némciny, kterd pri vytvareni novych slov kombinuje existujici
vyrazy, pfijima Ci vytvari anglictina nova slova. Pfestoze anglictina nabizi nékolik slov, jejichz
vyznam se prekryva z 50-90%, ceni si moznosti zvolit presny termin.

Newspeak vsak slouzi propagandistickym G¢eldm. Nejen Orwell se uprostied dvacatého
stoleti obaval, ze Zapad sklouzava od uméni a komplexity k jednoduchosti a propagandé. Ke
konci 30. let vyjadril americky intelektual Walter Lippmann obavy, ze takrka cely zapadni
svét zpolitizoval a zatahl jazyk a uméni do stoky moci a moci pro moc. V roce 1946 napsal
anglo-velssky ucenec Christopher Dawson, ze politika pohltila vsechny ostatni oblasti Zivota
do svého nenasytného chrtanu. Ve své velice dojemné povidce Leaf by Niggle vedle sebe
Tolkien nadherné klade pfirozenost umeéni a podlidskou povahu propagandy. Zatimco umeéni
dodava lidské bytosti ddstojnosti, propaganda apelem na nejnizsi lidské stranky usiluje o
poslusnost a kontrolu.

Syme si v knize spravné uvédomuje, ze vybér slov vede k nezavislému mysleni. Nad
okoralym chlebem Winstonovi fika: ,Srdcem stale jesté IpiS na oldspeaku s celou jeho
vagnosti a zbyte¢nymi vyznamovymi odstiny. Nechdpes, jaka krasa je v ni¢eni slov.” (str. 34)
Zuzenim slovniku se Clovéku nevyhnutelné zuzuje i mysleni. Navic zavedenim slov
s protikladnymi vyznamy jako ,crimestop, blackwhite a doublethink ho cini neochotnym a
neschopnym uvazovat o ¢emkoli pfilis do hloubky.” (str. 123)

Délsky potapéc: Stranky vénované metapolitice, kultufe, historii a geopolitice.


http://rezabek.info/tree/oblibene/Orwell/GEORGE%20ORWELL%20-%201984%20(Cz).pdf
https://cs.wikipedia.org/wiki/Walter_Lippmann
https://en.wikipedia.org/wiki/Christopher_Dawson
https://cs.wikipedia.org/wiki/Newspeak#P.C5.99.C3.ADklady_nov.C3.BDch_slov

Dystopicka vize Orwellova , 1984 | 3

DELSKY POTAPEC

S plnym védomim a vyuzitim moznosti newspeaku Velky bratr s neblahou proslulosti
vyhlasuje: Valka je mir; svoboda je otroctvi; a nevédomost je sila. V projevu netusené
poddajnosti prirozenosti pfijali lidé svéta 1984 tyto Izi jako nezpochybnitelné pravdy,
nezbytné pro stabilitu a rad samotné podstaty spolecnosti. Zpochybnit je znamena jisté
nepohodli a takrka jistou smrt. Jak fika Smithovi béhem vyslechu postava nejvice se blizici
Velkému bratru:

,Jde ndm jediné o ni [moc]. Nejde ndm o bohatstvi nebo prepych, dlouhy Zivot
nebo Stésti; jen o moc, o ¢irou moc.” Konec koncl, pokracuje, ,cilem moci je
moc." Existuje-li Blh, je to moc. ,My jsme knézi moci.” (str. 153)

Skutecna moc nespociva v prvé radé v moci nad hmotou, ale nad lidmi.

DalSim fascinujicim rysem knihy je Orwellovo vyuziti ¢asu a Uvahy nad jeho subjektivni
povahou v dystopickém svété. Jak uz bylo zminéno, musi Velky bratr a strana Angsoc
neustale vymazavat minulost a dokonce i vlastni zasahy do minulosti. Jde o proces bez konce,
a to z néj Cini zasadni prvek kontroly spoleCnosti statem. Nazev knihy odkazuje na fascinujici
aspekt pribéhu, protoze hlavni hrdina Winston Smith ve skutecnosti nema potuchy, jaky rok
se prave pise. Strana vyhlasila, ze rok 1984, a proto to tak je, ale podle naseho kalendare
muUze stejné tak dobre byt rok 1983, 1985 nebo jakykoliv jiny. Smithdv prvni ¢in vzdoru v
samotném vypravéni prfedstavuje zapis data do svého sesitu z Cerného trhu: 4. dubna 1984
(str. 10). Timto skutkem otiskl svou osobnost na papir, ale stejné zasadné také zakotuvil
vlastni existenci, ¢imz dal sam sobé rad - a nakonec i misto v transcendentni sfére
spravedInosti. Tento ¢in ostatné pro néj i jeho osobnost znamena vic nez cokoliv jiného.
Jestlize piSe pro budouci generace, uznava, ze budoucnost bud bude pfipominat souc¢asnost
anebo se od ni bude lisit. V prvém pripadé mu nikdo nebude naslouchat, v druhém bude jeho
trapeni ,zbytecné”. (str. 10)

Vyznam casu muci Winstona napfi¢ celou knihou. V hornim patfe starozitnictvi najde
,starodavné hodiny s dvanacti Cisly na ciferniku.” (str. 59) Pozdéji se mu neodbytné vraceji
slova détské rikanky:

Pomerance, citrony, u Klementa maj zvony.

U Martina vyzvanéji, tfi farthingy po mné chtéji. (str. 60)
| kdyz verSovanka pfipomneéla Smithovi lepSi minulost, spolu se vSemi souCasniky uvéfil, ze
uz je mrtvy, chodici mrtvola. V jednom okamziku se pokousi predlozit jakousi podobu
déjinného povédomi své milence Julii: ,Dé&jiny se zastavily. Neexistuje nic kromé nekonecné

pritomnosti, v niz ma Strana vzdycky pravdu.” ( str. 93) Jeji odpovéd Smithem, ktery se i ve
stavu Zivouci smrti pokousi nalézt néjaky smysl, otfese: ,Vi prece, Ze je to vSechno blbost,
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tak proc se tim znepokojovat?“ (str. 93) Smith dospé&je k zavéru, ze neni ,cilem zlstat nazivu,
nybrz zlstat lidsky.” (str. 99)

Presto Velky bratr Winstona s Julii dopadne, uvézni a muci. Behem celé procedury nedavaji
véznitelé zadrzenym najevo, jaka je zrovna Cast dne. Bez oken a nasledkem nepravidelného
podavani jidla vézni rychle ztraceji veSkery pojem o ¢ase a nevi ani, jestli je venku den nebo
noc. VSechno ztratilo rad. V pribéhu muceni Smith musi opakovat jeden z pilifd stranického
uceni: ,Kdo ovlada pritomnost, ovlada minulost” (str. 144) Slogan je zlovolnou parafrazi
detské rikanky Oranges and Lemons. Cas nema zadnou nezavislou liturgii, rocni obdobi Ci
nevyhnutelnosti - slouzi jen jako nastroj moci. Kdyz se Smith brani a zoufale se drzi
presvédceni, ze ¢as ma vyznam a ze budoucnost vzdy mlze byt lepsi, jeho mucitel mu
odpovida: ,Jestli chces obraz budoucnosti, predstav si vysokou botu, ktera dupe po lidské
tvari - navzdycky.” (str. 155)

Poznamky:

[1] Kirk, “The Path to Utopia,” Beyond the Dreams of Avarice, str. 181-182.

[2] Rozhovor s Russellem Kirkem z 11. listopadu 1984, citovan v Roddenové Every
Intellectual’s Big Brother, kap. 4 , A Leftist by Accident?”: Orwell and the American Cultural
Conservatives, str. 78.

Clanek Bradleyho |. Birzera The Dystopia of Orwell’s “1984” vysel na strankadch The
Imaginative Conservative 30. kvétna 2015.
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