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Politolog, publicista a pfekladatel Alexander Tomsky (*1947) se kriticky zabyva otazkami
spojenymi s projektem spole¢né Evropy. Plsobi jako editor spolec¢enskovédni a politické
literatury (v londynském exilu vydaval vyznamnou edici Rozmluvy). Nasledujici text je
prepracovanou a rozsifenou verzi rozhovoru, ktery byl pdvodné uverejnén na internetu.

Red.: Ve svych politickych komentarich se netajite kritickym postojem k projektu
sjednocené Evropy. O jaké argumenty svuj euroskepticismus opirate?

Tomsky: Snahu politicky sjednotit Evropu pokladdm za imperidlni omyl a impéria nevznikaji
dobrovolné. Byrokratické nasili a korupce, které nadnarodni a nekontrolovatelna byrokracie
vytvari, naradzeji uz dnes v Evropé na znacny odpor. Tradice nezavislych statl (fecké polis) je
mnohem starsi nez vznik statd narodnich a z jejich soupereni, konkurence a vnitfni inovace
Evropa (Occident) také vznikla. Absence evropského politického naroda znemoznuje
politickou kontrolu nadnarodniho statu, a proto takovy narod nemize v ramci evropské
politické tradice ani vzniknout. V globalizujicim se svété bude pravdépodobné solidarita a
spoluprace v ramci stejné civilizace Zapadu (v Evropé hranice z roku 1054, jinde anglosaské
zeme) silit, le¢ civilizace a dominium politicum neni totéz. Navic evropské integracni snahy
vznikly z bidy a strachu po valce a dnes uz jsou evidentné v rozkladu. Jedinou atraktivni
myslenkou Evropské unie byl spolecny ekonomicky prostor (EHS) a snaha pomoci chudsim
statlm. Plvodné totiz prevazoval vice ekonomicky liberdini model, a teprve dominantni
Ucasti socialistl koncem Sedesatych let prevladl model socialni, takZze dnes evropska
integrace znamena stale vétsi a vétsi zasahy byrokracie do ekonomiky. Dokonce i politicka
spoluprace (neplést s integraci), zvlasté ve vztahu k zahranici (USA, Izrael, Rusko), narazi na
stale vetsi neshody.

Red.:Co podle vas tvori zdklad evropské civilizace, a je Turecko s Evropou
slucitelné, ci nikoliv?

Tomsky: Je to prosté. Evropa oddélila svétskou vladu od vlady duchovni (neplést s autoritou a
vlivem cirkve), a tim objevila svobodu obcana a legitimitu politické vlady, ktera ji dovedla az
k demokracii. Zapadni staty jsou jakési pravnické osoby, korporace, vyjadruji viceméné vili a
loajalitu svych ob¢anl. Nezdpadni tradice toto neznd, prestoze takovy vyvoj v Japonsku (i
Indii dnes existuje. Sintoismus a hinduismus jsou vSak pomérné slabé a nejsou nabozenstvim
knihy, jsou vice Zivotnim stylem. Turecko také prochazi timto vyvojem, kemalisticka politicka
elita se o rozdéleni statu a cirkve snazi uz vice nez osmdesat let, a pomérné Uspésné.
Problém je vsak v islamu, k némuz se hlasi vétsina tureckych obc¢and. Islam totiZ dualismus
politiky a nabozenstvi neuznava, staci vétsi krize, aby se nelegitimni rezim zhroutil. Takovych
krizi zazilo Turecko v minulosti nékolik, ale zatim vzdy sekularizovanou elitu zachranila
tureckd armada. Paradoxné takovy zasah unijni politika zcela nelogicky vylucuje.
Pravdépodobnost takového konfliktu je o to vétsi, ze dnes islam prochazi zna¢nou renesanci a
islamistické staty (Saudska Arabie, Iran a Sudan) politicky islam exportuji. Turecko je v
Evropé nejlidnatéjsi zemé a jako politicky aktér by Evropskou unii nepochybné zatahlo nejen
do konfliktu na Kavkaze, ale i do spor( islamského svéta, protoze je jeho kulturni a ¢aste¢né i
etnickou soucasti. Turecko je dnes jakymsi ,,naraznikovym statem”, v Evropské unii by tomu
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tak nebylo, ndraznikem by se stala celd Evropa. Cili zd&sadnim argumentem proti ¢lenstvi
Turecka v Evropské unii je ona hranice ,stfetu civilizaci”, kterd nemusi byt nutné krvava,
musi byt vSak oddélena. Pfivrzenci tureckého clenstvi argumentuji, ze pravé Uspésna
integrace Turecka do Evropy (rozumeéj pokracujici sekularizace turecké politické vlady) tuto
hranici posune dal a bude pro islamsky svét prikladem hodnym nasledovani. Takovy
prfedpoklad mda hned tfi hacky. Odkud se bere takovy optimismus v dobé nabozenské
renesance islamu, o historickych ndvycich nemluvé, vzdyt ani staty ddvné Byzance
(cézaropapismus) a pravoslavi nejsou do zapadni Evropy snadno integrovatelné. A kde
vlastné lezi pomysina hranice Evropy, neni-li civiliza¢ni? Cim dnes m{ze starnouci, stagnujici
Evropa lakat nové ¢leny, nema-li penize ani na svou nestastnou zemédélskou a regionalni
politiku? Neblamuje dnes tureckd vladda sebe a své obyvatelstvo vidinou evropského
blahobytu? Je viibec pravdépodobné, Ze by obyvatelstvo statd s historickou paméti vélek s
Turky a turecké nadvlady (Rakousko, Chorvatsko, Polsko, Slovensko, Recko a dalsi) v
referendu vstup Turecka do Evropy odsouhlasilo? Neblamuji se zde na oplatku zase nasi
eurokraté, zvykli uz na to, Ze se lidova hlasovani daji vzdy zvratit? Nevystavuji nas vSechny
nebezpeli zbyte¢ného konfliktu, rekneme-li po deseti letech takzvanych vstupnich rozhovorl
Turecku ne? Historickd nevzdélanost evropskych politikl a jejich vira v socinzenyrstvi mi
pripadaji pfimo désivé.

Red.: Ohrozuje integritu Evropy fenomén pfistéhovalcu z Turecka a z jinych zemi?

Tomsky: To je samozrejmé veliky problém. Turecti pfistéhovalci, podobné jako pristéhovalci z
jinych casti islamského svéta, vytvareji v Evropé nekompatibilni, sektarska ghetta.Velmi
Spatné se integruji do onoho dominium politicum, které je teritoridalnim, historickym
spolecenstvim zvlastniho typu. Zapadni politicka loajalita obcana vUici svému statu totiz neni
dana ani rodinou, ani klanem, ani nabozenskou vazbou, jak je tomu jinde. Jak si ma potom
obycejny nevzdélany mohamedan vytvorit citovy a intelektudlni vztah ke své hostitelské
zemi, zvlasté citi-li se ndbozensky nadrazen vici zapadni ,,bezuzdné” spole¢nosti?

Red.: Religionisté povazuji judaismus, krestanstvi a isldm za abrahamovska
nabozenstvi vyrustajici z jednoho kofene, a z toho usuzuji, Ze zmodernizovanou
verzi islamu by bylo mozné integrovat do liberalniho svéta - co si o tom myslite?

Tomsky: Neni to pravda. V islamu neni dualismu typu ,odevzdej cisafi, co jeho jest” ani ,mé
kralovstvi neni z tohoto svéta“ jako v kfestanstvi. Islam prevzal teokratickou podobu ze
Spatné pochopeného judaismu (téra se nemize stat statnim naboZenstvim). Zidé nekamenu;ji
nevérné zeny, ostatné ani vétSina mohamedan( tak nemuize Cinit (prestoze by néktefri jisté
chtéli), nebot isldm je vétSinou vytlalen z politické sféry. Vzdyt existuji jen tfi islamistické
rezimy na svété, je to vSak Casto krvava zalezitost jako v Alziru. Smés nacionalismu, odporu
vici ,pozivacné” a ,bezuzdné” zapadni civilizaci a isldmské zboznosti skute¢né vytvari
traskavinu a krvavou hranici nejen mezi islamskym svétem a témi ostatnimi, ale predevsim
uvnitf samotného isldamského svéta. Islam je bojovnym ndbozenstvim, které nema zadnou
moderni (reformovanou) podobu. Je pouze principidlni a zbozny, a podobné jako kdysi husité
trpi zkazenosti svéta, proto by chtél bozi zakony Koranu ucinit zakony civilniho zivota, zakony
statu. Nekompromisné tresta ¢lovéka za jeho nedokonalost. Nezna politiku. Mozna k reformé
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jednou dojde, je to vSak jisté dlouhodobé zalezitost a nevime, zda se to podari. Mze to
dopadnout i obracené, uz ted je mohamedant miliarda a pribyvaji geometrickou krivkou, a
nejen diky porodnosti. Je to nejuspésnéjsi ndbozenstvi svéta.

Red.: Co muze Zapad tvafri v tvar islamskému problému délat, znate néjaké rFeseni?

Tomsky: Tady neni co resit, nemate-li na mysli omezeni ¢i zakaz imigrace muslimu. To je jisté
na misté. Proti isldmu v Evropé vSak nelze bojovat jinak nez zdGraznovanim evropskych
hodnot. Je-li vSak jedinou hodnotou svoboda a je-li nase zapadni kultura stale oslabovéna a
kiestanstvi i tradi¢ni moralka neustale napadany, tak nemame Sanci. Zda se, ze precenovani
svobody a lidskych prav, kterd jsou ¢asto zaménovana za pozadavky vici statu, vede k
rozpadu spolecnosti. Pékné to kdysi vyjadril prezident J. F. Kennedy: ,,Svoboda bez vzdélani a
moralky je tragédii, vzdélani bez svobody je nanic”. Dnesni otazka ovSem zni, co to je ono
predpokladané osvicenské vzdeélani. Nebude-li Evropa tradi¢ni, konzervativni a normativni,
nebude vibec. )iz ted vymira.

Red.: V soucasnosti se Evropou SiFi ndlada , islamského nebezpeci“. Kde podle vas
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konci opravnéna kritika nékterych nabozensky motivovanych projevu nasili, a kde

zacina islamofobie?

Tomsky: Za kritikou a nechuti vici cizincdm z isldmskych zemi se m{ze skryvat strach, nékdy
opravnény, nékdy neopravnény, ne vzdycky vsak hloupy. Je zcela jisté, ze dalsSich pét milionl
ArabU by Francii rozvratilo, stejné jako dalSich pét miliond Turkl by rozvratilo Némecko. Z
historie vime, Ze existuje jakysi koeficient absorpce: pfi uréitém poctu cizincl tradi¢ni domaci
spole¢nost zanika. Takovy pomaly priliv Anglosast znicil rimskou a keltskou Anglii. Uz dnes
mlzeme dékovat Bohu, Ze isldamsti pristéhovalci nevytvorili v Evropé islamistické strany. Jaky
ohromny politicky vliv by mohli mit v dnesnim tak ¢astém ,pravolevém* patu si ani
nedokazeme predstavit.Pokud jde o kritiku urcitého nabozenstvi, s tim je trochu problém.
Nesmi byt osobni. MUj profesor ucil, Ze ndbozenstvi, narodnost a rasu urazet nesmime. A
presto povazoval islam za sektarsky. V kritice nabozenstvi musime byt opravdu na vysoké
Urovni. Musime vysvétlit, co je pro nds nepfijatelné ¢i diskutabilni, pro¢ a z hlediska jakych
hodnot to jako nepfijatelné vnimame. Zaroven bychom jednim dechem méli uznat ctnosti i
neuveéritelnou zboznost islamu. Tvrdit vsak, jak to implikuje Koran, ze zena nema dusi, je
bohapusta povéra.

Rozhovor vysel v Revue Prostor ¢. 69-70/2006
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