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Zijeme v dobé, kdy libovolny koncept rozuméni svétu a ¢lovéku z pera néjakého myslitele ma
svoji ,vahu" podle toho, jaky ¢tenarsky Uspéch sklidi od nazorové nevyhranénych ¢tenard.
Malokdy jde bohuZel o realné poznani v pravém smyslu toho slova odrazejici objektivni nebo
alespon seriozni pristup k pravdé. Tak i filozofické notovani zidovského teologa Martina
Bubera o vyznamu zajmen ja - ty, ja - oni, osvétlujici zaklad mordalniho védomi Clovéka, ma
daleko do nahlédnuti pravdy o nas.

Buberovo mysleni je hluboce ovlivnéno tradici a ethosem vychodoevropského chasidismu. Jde
0 judaistickou ideologii vzniklou v poloviné 18. stoleti. Chasidskou nauku Ize shrnout v jediné
vété: Blh je nahlédnutelny v kazdé véci a dosazitelny kazdym cistym skutkem. Buberova
starost o lidské odcizeni Bohu ho privedla nejprve k otdzce pfislusnosti jedince k SirSimu
spoleCenstvi a potreby takového zakotveni v celku, ktery by mél spojujici duchovni obsah.
,Nikdo nepotrebuje spasnou prislusnost k néjakému narodnimu celku vice nez mladik,
zachvaceny duchovnim hledanim a ocitnuvsi se pod vlivem svého intelektu ve
vzduchoprazdnu; avsak mezi mladiky tohoto druhu a osudu nejvice mladik Zidovsky,“ piSe
Martin Buber a v uchvaceni sionismem se mu zjevuje chasidska duse, lidska podoba s Bozi
tvari, uchopena jako ¢in, jako tvorba, jako Ukol. Coby profesor religionistiky a etiky na
univerzité ve Frankfurtu nad Mohanem piSe knihy s filozofickym obsahem, pfi némz Cerpa z
filozofie existencionalismu a filozofické antropologie. V popularni knize Ja a ty vyloZil Buber
zaklady své filozofie dialogu mezi Ja a Ty. Clovék mdze prichdzet ke svétu dvéma rlznymi
zpUsoby. Prvni je bytostny vztah ja - ty, ve kterém se setkdavaji dvé celé bytosti, je to vztah
dialogu, zaklad lidského spoleCenstvi. Toto setkani je jen kratké a je nahrazeno vztahem
objektu a subjektu, ja - ono. Blh je vé¢né Ty.

Tyto teze vychazeji z novodobych Gvah o zaniku pojmu Clovék v jeho pozitivistickém pojeti.
Mluvi se pfi nich o zmizeni Clovéka, ktery dfive znamenal misto (subjekt), v némz se déje
poznani svéta a jsoucna, ¢lovéka, jehoz schopnost rozumu a védomi byla nadrazena pouhé
zkuSenosti a nesla v sobé neempirické podminky rozliSeni mozné reality. Zmizenim ¢lovéka
se do popredi otazky ,co to je Clovek?“ dostava lidské nevédomi namisto svébytného védomi.
Lidské védomi je sekundarni, primarni je systém nevédomi, ktery urcuje zaklad Clovéka.
Zpochybnéni bytnosti jedince jako sebevédomého nositele svého vlastniho zivotniho pribéhu
s sebou nevyhnutelné prindsi nutnou pritomnost druhého, jenz se pfipomina na Urovni mravni
integrity. Tuto mravni integritu Ize charakterizovat jako schopnost odpovédnosti a jako
schopnost slibu. Odpovédnost je schopnost “odpovédét” na vyzvu, na osloveni, na zadost o
vydani Gctd. Jako takova predpoklada pritomnost druhého, pritomnost nékoho, néjakého “ty”
(ne pouze néjakého “ono”), které vyzyva, oslovuje a Zada vyuctovani. Podobné predpoklada
slib nékoho, kdo na slib spoléha. Mravni integritu, ktera zaklada jednotu Clovéka, je v
pritomnosti druhého mozno charakterizovat také jako spolehlivost. Pfitomnost druhych je
proto jednou z klicovych slozek etického rozméru Clovéka. Vysledkem je tvrzeni, ze J4 samo o
sobé& nema zadny mordlni obsah, dokonce samo o sobé ani neexistuje ve své identité. Toto J&
se moralné i vécné klasifikuje teprve ve vztahu k néjakému Ty a skrze né poznava svdij
moralni vyznam i vlastni tvar.

Délsky potapéc: Stranky vénované metapolitice, kultufe, historii a geopolitice.



Martin Buber: Jda ty | 2

DELSKY POTAPEC

Ztrata smyslu soucasného Clovéka pro zakotveni ve spole¢enském celku je vyjadrena
vztahem naseho ja k libovolnému , 0no”, tedy k treti osobé. Podle zminénych mysSlenkovych
proudd totiZz Ono (treti) jako véc, kterd neodpovida na osloveni vychazejici z Ja a sama se k Ja
stejnym zplsobem nevztahuje, nedava ¢lovéku pojem vlastni identity ani nezaklada smysl
jeho byti. Martin Buber podtrhuje zakladni souvztaznost zajmen ja - ty. Podle ného teprve z
tohoto moralniho dialogu vyrlstd mordini védomi ¢lovéka ve vztahu k Ono, tedy ke
spolecnosti jako celku.

Zda se, Zze na podhoubi filozofovani o antropologii soucasného Clovéka se zacina zjevovat
novy socialni rozmér Clovéka vychazejici z jeho plvodni potreby identifikovat se v néjakém
spoleCenském celku a modifikujici se ztratou moznosti naplnéni takové potreby. Neni pochyb,
Ze vztah ja a ty je jadrem lidského prozivani a osvojovani zékladnich principt vzajemnosti.
Neni ovsem néjakou matérii, z niz dokazeme rozumét vlastnimu byti. Toto porozuméni ma
mnohem hlubsi vyznam, ktery se dokonce mUze od jistého Ja a Ty distancovat a hledat smysl|
v nadfazeném Oni, tedy v celku, jehoz je Ja soucasti avSak ne v pfimém vztahu ja - ty.

Konkrétni ja a ty, jako par, z hlediska lidské moralky vibec nic nezaklada, protoZe nejde o
spolecenstvi, nejde o hodnotové nadrazeny Utvar schopny nést kulturu a tradice tak jako
kmen ¢i narod. Dokonce par neni ani dost existencné validni. Buberovské ja - ty pfipomina
roubovani konecného smyslu na posledni socialni Utvar, ktery nam dnes zbyl, tedy na
nuklearni rodinu zaloZenou v paru a nic vic. Tato rodina nema zadné schopnosti uréovat
moralku lidi natoz pak smysl jejich zivota a smérovani. Nezaklada ani identitu jedince ani jeho
zakotveni v celku, za ktery by se mohl sménovat.

Moralka byla od praddvna vnimana jako bytostné zaujeti jedince pro spolecnou véc rodu,
kmene, obce, naroda. Kdyz fikdm bytostné, tak mam na mysli pfedevsim srdce a jeho
duchovni tep vypéstovany tradicemi a prozivanim existence v celku. Néco podobného je
mozné zazit samozrejmeé i v paru, tedy ve vztahu ja - ty. Jenomze moralka ve vztahu ja - ty
ma svUj relevantni obsah, pokud ma podporu zvenci, nikoliv naopak. Proto soucasné ja -ty je
moralné vyprazdnéné. Idealistické filozofie a ndboZenské ideologie daly v minulosti moralce
pozitivni obsah, ucinily z ni absolutni kodex, imperativ bozi vile podlozeny vy$sim rozumem,
a postupné z ni vynaly lidsky podil i Ucast ¢lovéka na ni. Vysledkem je soucasny Upadek
morality a lidstvi vibec. Mordlka je samozrejmé zaloZzena na vztahu, ale nesobeckou
moralkou se stava teprve tehdy, kdyz opusti hranice ja - ty.

Orientace na vztah paru, snaha o implantaci vyssiho smyslu a fundamentalniho vyznamu
lidstvi do individualni roviny vzajemnosti, tedy do zaZzivani ja a ty, podle mne vyplyva z toho,
Ze nic jiného dnesni ¢lovek jako odcizeny individualista ani neni ochoten vnimat, a nelze s
nim tudiZ pracovat na Urovni obecnéjsich pojmi lidské vzajemnosti. Buber byl Zidovsky teolog
a jako takovy byl placen a vydaval se za barvy Zidovské obce. Pro Ucely restaurace
duchovnosti v povrchni dobé konzumniho individualismu zfejmé hledal struny, na které lidé
slysi, aby ziskal body pro svoji viru a organizaci. Totéz délaji ideologové evangelické cirkve.
Takové myslenkové trylky ,libozvucné bozimu uchu” proto nelze brat pfrilis vazné a vychazet
z nich pfi snaze o poznani pravdy a priblizeni lidského poznani objektivni skutecnosti.
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