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Nikdo z nas v jadru nepopira tvrzeni, Ze svét je povrchni a nespravedlivy, kdyz dopusti, aby
vzdélany ucitel, [ékar ¢i védec mél ze svého snazeni tak nesrovnatelné hubenéjsi prijmy a
pozitky, tésil se tak trestuhodné podradnému ocenéni proti fotbalistiim, zpévakdim a vsem
producentlim povrchni zdbavy. Co to je za svét, ktery si vic ceni zdbavy nez dusevniho
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Nepocitam se mezi fotbalové fanousky, nejsem milovnik zabavné hudby, nikdy bych nedal
tisice korun za vstupenku na fotbalovy zapas nebo na koncert Madonny. Presto nemam nic
proti hrdm ani proti lehké hudbé, kterd mdze prinést rozptyleni, uvolnéni, odpocinek, pokud
nové sily. ProcC se ale z fenoménu masové zabavy stava takovy byznys, ktery jedni zatracuji
jako povrchnost a Upadek lidstva, jini vynaseji do vysin oblacného mostu spojujiciho narody
svéta ve vzajemném sblizovani? Otazka zdanlivé banalni, nicméné prvni, co mé napadlo pfi
hledani odpoveédi, byly jiné krajné zneklidnujici otazky: Do ¢eho se to vlastné poustim? Koho
to zajima? Neni to marna ztrata Casu? Vzdyt kolik uz slov bylo napsano na téma konzumni
spolecnost, globalizace, povrchnost soucasného svéta lidi. Kolikrat jiz bylo tepano do
zjevnych projevl ne-kultury, nerddu, bezohledné spotreby, ni¢eni pfirody a prizemnosti
soucasné spolecenské reprodukce, projevl tak vlastnich nasi civilizaci. A vysledek? Nula!
Nékdy mam pocit, ze jde o jakysi zanr literarni, jehoz relevance je dana Cistym a osobitym
stylem pisatele, jeho mistrovstvim satirickym ¢i jinak slohotvornym, v zadném pripadé
vécnym obsahem. V ¢em je problém?

Na prvni pohled je odpovéd velice prostd. Zijeme ve svété trznim. Trhem se rozumi sména
hodnoty. A mirou hodnoty v trzni spole¢nosti je ochota lidi zaplatit za konkrétni zboZi, sluzbu
Ci pozitek pro né prijatelnou Castkou penéz. Arbitrem a ne-spravedlivym soudcem trhu neni
proto nikdo jiny, nez sam spotrebitel. On urcuje, jaké hodnoty pro né&j maji vyssi cenu tim, ze
za né jednoduSe zaplati nebo ne. A tak se ptejme. Kolik bézny spotrebitel dneska zaplati ze
svych téZce vydélanych prostredkl za spotrebni zbozi, za véci pro vlastni zabavu a pohodli?
Sem patfi pro nas tak bézné véci jako televize, zafizeni domacnosti, obleceni, vybava pro
rekreaci, pocitac, internet, auto nebo dovolena. Kolik z téch véci, za které vydava vétsinu
svych prijmU, opravdu nutné potrebuje k zivotu? Kolik na druhé strané je tentyz spotrebitel
ochoten zaplatit za Iékafe, za vzdélani, za hodnotnou knihu, kterd by nebyla pouhym
rozptylenim ¢i zabavou a mohla by znamenat néjaky posun v pohledu lidi na zZivot? Kolik je
ochoten prispét na rozvoj duchovni sféry, filosofie a kultury, aby se nefidil zase jen
komercnimi pravidly? Kolik je ochoten ubrat ze své povrchni spotfeby, ze svého komfortu na
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Ucely nazorové osveéty lidi Ci jejich lidské obrody, aby rezignovali na konzum a vratili se ke
skutecnym hodnotam lidstvi, aby se spojili v boji proti ni¢eni pfirody, k hledani smyslu zivota
v pospolitosti a ne v individualismu a nesmysiné touze po hmotnych statcich? Ma smysl se
ptat dal? Nemaiji vSechny ty otazky jednoznacnou odpovéd? Tak na co si teda stézujeme?
Znovu se ptam, v ¢em je opravdu problém?

Dokud lidé zili v tlupach, mél jejich zivot jediny smysl: Preziti a uspokojeni zakladnich potreb
vSech lidi v tlupé. Zabava, tance a ritudly byly vydsténim spolecného Usili jako vyraz radosti
Ci starosti o spolecné dilo, jako nastroj na podporu vzajemnosti a pfislusnosti k celku. S
prichodem méstskych statl a obci jiz stari Rekové pochopili, ze to co vazalo driv lidi k tlupé,
jiz nestaci, ze potrebuiji filosofii, rozumné vyjadreni svého vztahu k celku, svého mista v ném
a poslani, kterym se uskutecCnuji a sménuji za véci spole¢ného Gdélu. Ta filosofie vyrostla na
otazkach po smyslu lidského zivota, ktery je vazen jeho podilem na blahu celé obce. Pouze v
ramci obecni jednoty a harmonie se mlze ¢lovék stat strljcem svého osudu, svého Stésti a
osvobozeni od zavislosti na rozmarech pfirody. Filosofie kladla otazky na zakladni pocity a
minéni béznych lidi, ktefi podléhali zddni o tom, co je pro né dobré a co zlé, ze své
bezprostredni a sobecké zkuSenosti. Filosofie problematizovala jejich zivot a ukazovala jim
cestu proti jejich vlastnimu nazoru. Ucelem filosofie nebylo poukazovat na véci zjevné, na
pouhd fakta, jak se maji v praktickém usili lidi, nybrz odhalovat vSe nepoznané, co se za nimi
skryva. Jinymi slovy, nejde o to poukazovat na problémy tak, jak se na prvni pohled jevi a
ukazuji nasemu nazoru, ale hledat problémy tam, kde nejsou, kde se zda, Ze je vSechno v
poradku.

Uz slySim ty ustépacné poznamky: Paneboze, filosof, hleda problémy tam, kde nejsou, jako
by téch problémi zjevnych nebylo dost. Jenomze tady nékde je onen prislove¢ny zakopany
pes. Problémy zjevné nejsou pricinami sebe samych nybrz dlisledkem pricin skrytych,
nezjevnych. Védomi ¢lovéka ani pojeti hodnot v naSem védomi nejsou nécim pozitivné
danym, nécim objektivnim, k ¢emu kazdy dospéje jednoduse tim, ze se prosté a nezaujaté
zamysli. Véci maji pro nas hodnotu takovou, jakou jim prfisoudime, a prisuzujeme podle
obecné prijatého vymeéru jejich uzite¢nosti. Tento vymér, tento nazor neni nas vlastni,
individualné nezavisly, ale vychazi ze zplsobu zivota, kterému jsme nuceni se prizplisobit.
Ono prisuzovani neni véci samostatného jedince, ale naopak ten jedinec je ve vleku toho, co
se mu nabizi, k ¢emu je nucen a veden vnéjsimi souvislostmi a podminkami, ten jedinec
prosté voli tak, jak mu veli intuice, jak se mu podvédomé ¢i bezprostredné jevi vyhodné, a
své podvédomi ma utvorené vlivem nasbiranych hodnotovych soudd, vétSinou prevzatych od
druhych a poplatnych konvencnim zvyklostem béhem celého aktivniho Zivota.

Zdd se, ze nas problém néjak souvisi se svobodnym sebeurcenim ¢lovéka. Je to jedna ze
zakladnich lidskych hodnot, ktera doznava stale znacného nepochopeni. Svoboda Clovéka
zacCina tam, kde konci jeho zavislost na svété véci tak, jak jsou mu dany. Skrze tyto danosti
probiha uspokojovani potreb lidi, ¢lovék se snazi integrovat do okolniho svéta zplsobem, jaky
se mu bezprostfedné jevi vyhodny a prlchodny, a tim se stava nesvobodnym. Tato
nesvoboda je jeho vlastni problém a nema nic spole¢ného s nékym nebo nécim jinym.
Nejsme preludy néjakého matrixu a nase svoboda je zavisla jenom na nas samotnych. Staci
se pro ni rozhodnout. Pouze ¢lovék svobodny mize na daném svété néco zménit. A zména,
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jak zndmo, je zivot sam, je vyrazem svobodné vlle k zivotu, bez které nejde o Zivot, ale o
pusté prezivani v danostech. Svobodnym nahlédnutim véci v jejich skrytosti mize ¢lovék
dospét k naprosto ne¢ekanym zjisténim, zcela prehodnotit své vztahy a postoje ke svému
okoli, zacCit konstruovat novou identitu sebe i bliznich, kterymi se obklopi. Pfehodnocenim
vsech hodnot midzeme zménit sebe a nasledné i cely svét. Vérte nebo ne, zalezi jen na nas.
Jde predevsim o to, zda vibec néjakou zménu chceme, a také o to, zda najdeme odvahu se
ustanovit na novych Zivotnich zakladech. Vzdycky jde o to Zivot prozivat, otdzka ale zni, jak
ho prozivame. Zda uzavreni do své otrocké ulity i v oteviené vzajemnosti, s niz ony nové
hodnoty teprve nabyvaji smyslu. Priklad naplnéni takového Zivota potom muze inspirovat
dalsi lidi, aby se vzdali sobeckého individualismu a spoleCné s nami se ujali poslani zménit
svét. Svét okolo nds skrze nds vlastni svét, svét nas lidi, ktery Zijeme tady a ted. K tomu jako
zakladni predpoklad staci, abychom vytvorili novy svét sami v sobé a spolu navzajem. Mohou
tak vniknout nova spolecCenstvi, ktera dokazi svym vlivem aspirovat i na zménu Sirsi, ktera
budou minimalné zpUsobild zaujmout strategii ob¢anské neposlusnosti.

O jaké prehodnoceni hodnot jde? Na to by méla odpovédét mimo jiné také nova filosofie,
objektivisticka filosofie, filosofie prirody, lidské zkuSenosti a tradice. Mluvim o filosofii pro
realny zivot, pro svétsky zivot, pro normalni lidi, a ta nevznikne, pokud o ni neprojevime
zajem, pokud nepfispéjeme namisto zabavy a pohodli k jejimu zrozeni, pokud ddme radéji
tisic korun za vstupenku na fotbal ¢i zabavny koncert namisto toho, abychom si koupili
myslenkové obsaznou knizku, pokud nezatneme premyslet a hledat pravdu o nas samych.
Omlouvat se tim, ze jsme do pasivniho a konzumniho stavu vmanipulovani cizi moci, je ta

vivys

Posledni otdzkou z{stava, jakou filosofii Ize povazovat za objektivistickou. Myslim, Ze Ize bez
potizi tvrdit, ze objektivismus nepatfi k filosofiim subjektivistickym ani nabozenskym, a nema
nic spolec¢ného s metafyzikou. Mohlo by se zdat, ze objektivni vidéni svéta prinasi moderni
filosofie, kterd stavi na Cistém rozumu. Neni tomu tak. Filosofickd moderna véfila ve
schopnost ¢istého rozumu najit idealni usporadani lidské spole¢nosti, vyvolat pokrok k jeho
uskutecnéni. Jde o posledni omyl filosofie, posledni metafyziku védeckého poznani, ktera
predpoklada existenci idealniho predobrazu svéta, k némuz kazdé rozumové a mravni Usili
nutné smeruje.

My dnes Zijeme v dobé postmoderni, v dobé, kterd nema historickou analogii, v dobé, ktera
pochopila, Ze chtit popisovat svét jako strukturu, jako organizaci za neéjakym Ucelem, je
pouhym zaujatym vidénim predurc¢enym tim Ucelem samym. Svét neni fad sam o sobég,
alespon ne takovy, jaky bychom ho chtéli vidét v naSem antropologickém smyslu, a zivot neni
prima Ci programova cesta k osvojeni takového radu. Jedinou skutecné pronikavou vlastnosti
Zivota je schopnost prizplsobit se chaosu. My nemizeme jednoduse stavét na tradi¢nich
filosofickych diskursech minulosti, na jejich metafyzickych zakladech. Pfitom tradice, jako
zkuSenost lidského byti, je jednim z mala kritérii pro poznani objektivni pravdy o nas. Musime
se naucit nové chapat smysl nasi konecnosti, osvojit si vpravdé negativni obsah lidské
podstaty, pro niz neni nic predem pozitivné dano, rozlisit vyznam pravé lidskosti, ktera je
teprve ve své existencionalni vyzvé svobodna, hledajici, milujici a jednajici podle moralky
spoleCenstvi, v némz z(stdva zakotvena a bez néhoz prestdva existovat ve smysluplné
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identité.

Lidska moralka nema absolutni vzor, nefidi se vySSim imperativem dobra a zla. Sociolog
Zygmunt Bauman vystihl pdvod moralky v zZivoté samém, kdyZz mluvi o autonomnich
komunitach, lokalnich spolecenstvich, v nichz se utvari moraka bez etiky, bez vyssiho
kodexu, jako Ciré védomi vzajemné potrebnosti a ryziho byti, které chce samo sobé rozumét.
A prave k utvoreni takové moralky potfebuje kazdy Clovék nékam patfit, identifikovat se s
néjakym celkem, pospolitosti, kterd té moralce davd obsah i smysl. Jedinec bez zakotveni
nevi o moralce skoro nic, protoze moralka neni dana shdry ani ¢istym rozumovym kalkulem
toho, co je spravné a spravedlivé. Moralka je v srdci, které hofi pro spole¢nou véc, které je
ochotné se pro spole¢nou véc obétovat v miru i v zapase o ni.

Dokud ¢lovék nenajde cestu zpét k lidskému zakotveni v celku, dotud nema smysl mluvit o
néjakém prirazeni jedince k zivotnimu urceni, tim méné k naplni takového urceni. Bez
existencni pospolitosti spocetnych skupin lidi a jejich obci vytvarime mrtvy systém
organizace moci, planujeme zivot osameélych individui, prazdnou demokracii bez skutecné
Ucasti ¢lovéka na ni, myslim bytostné Gcasti, prozité Gclasti, prociténé Gcasti. Takova
spolecenstvi mohou vzniknout (a nemusi) v libovolném politickém systému organizace velké
spolecnosti a jejich zdkladnim postojem k této organizaci by mélo byt hledani zplsobu, jak ji
Celit, a nakonec, jak se ji zbavit, aby ¢lovék mohl znovu zacit Zit v prirozené svornosti.
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