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ODS jasa. Prosla nedavno tak hlubokou sebereflexi, Ze usoudila, Ze je nejlepsi nechat vedeni
strany pfi starém. Trefné takovy postoj shrnul Jifi Pehe, ktery o poslednim stranickém sjezdu
ironicky poznamendava, ze ,zatimco sjezdovym salem buracelo slovo ,zména“,
zacementovala se strana v pozicich, které povedou k jejimu dalsimu padu.” Stranicky sjezd
spory v ODS nevyresil. (Vysledek hlasovani na post stranického predsedy pro Topolanka
dopadl pomérem 284 : 162, coz o zadné jednoté strany rozhodné nesvédci). Petr Mach,
KlausCv oblibenec a $éf neoliberalniho thinktanku CEP, krom toho jiz pilné pripravuje vznik
nové euroskeptické a ,konzervativné-liberalni“ strany, kterd nepochybné tvrdé jadro
priznivcl ODS ziska.

Kratkodobé dlvody padu ODS byly jiz podrobné rozebrany v analyze politologd Daniela
Kunstata a Stanislava Balika. Dllezitym faktem zminénym v této analyze je, Ze za hlavni
pri¢inu nedspéchu ODS u krajskych a senatnich voleb autofi nepovazuji ,populistickou*
predvolebni kampan CSSD, ale politické neuspéchy ODS.

Jinymi slovy, CSSD o svém politickém potencidlu nepfesvédcila voli¢e jakousi zazra¢nou
kratkodobou kampani, ale dlouhodobym vytvarenim image alternativy k nepopularni viadni
politice. CSSD dokazala na svou stranu pretahnout volice mimo své tradi¢ni ideologické jadro.
To jak nevoliCe a prvovolice (tyto kategorie tvofily 14% voli¢(i, v porovnani s rokem 2006),
tak zna¢né mnozstvi priznivcl soucasné vladni koalice (CSSD pretahla od ODS 8% voli¢l a po
2-3% od dvou dalSich koali¢nich stran). ODS dokézala ziskat pouze jisty pocet prvovoli¢l a
nevoli¢d (9%), jinak pouze tratila na Ukor CSSD.

Znacna volebni absence taktéz nebyla pficinou prohry. Naopak, vétsi volebni Gcast by pro
ODS znamenala jesté vétsi porazku, jelikoz vétsina nevolicd se dle priizkumd pfiklanéla na
stranu CSSD. Nejvice dulezity je vSak fakt, ze analyza zminuje, Zze ideologicka jadra obou
stran se v poslednich letech ztencuji. Novym typem volice, ktery dominoval tyto krajské a
senatni volby, je tzv. ,stfedovy liberal.” Ten se jiz nevymezuje ideologicky jako pfislusnik
Ceské pravice nebo levice, ale voli stfedovou pozici mezi obéma sméry, jak v socialnich, tak v
ekonomickych otazkach.

Tento trend je jiz po delSi dobu mnohem viditelnéjSi v zapadni Evropé. Rozhodujicimi se
stavaji naprosto nové socialni otazky. Jmenujme mimo jiné tazani nad vyznamem naroda a
statni suverenity v dobé integrovanéjsiho svéta a Evropské unie, nova identitni hnuti
(imigracni-etnicka, regionalni, environmentalni, popularné-kulturni atd.), postupujici
ekonomickou globalizaci presouvajici politickou a ekonomickou moc do nékolika
korporativnich center, &i postoj vliady k obCanu samotnému (tedy jestli je obcan vladou
vniman jako rovnocenny politicky partner nebo jako subjekt diktatu ,moudrejsi“ viady).

Nejen v Ceské republice, ale i v celé Evropé tedy vznika stav, kdy se ideologické rozpory mezi
pravici a levici postupné vytraceji. Vytracenim je zde myslen vznikajici kompromis nad
ekonomickymi a socialnimi otazkami, které kdysi tak radikalné rozdélovaly levici a pravici. Co
se tyCe osy ekonomické, evropské spolecnosti se postupné utvrzuji nad faktem, ze jak ni¢im
neregulovany trh, tak kontrola kapitalu statem, jsou spolecensky nebezpecnymi extrémy.

Délsky potapéc: Stranky vénované metapolitice, kultufe, historii a geopolitice.


http://www.pehe.cz/Members/redaktor/clanek.2008-12-08.9599242545?p=1
http://domaci.ihned.cz/c1-31115640-nova-analyza-ods-hrozi-ze-uz-nikdy-nevyhraje-volby
http://domaci.ihned.cz/c1-31115640-nova-analyza-ods-hrozi-ze-uz-nikdy-nevyhraje-volby

Stanislav Maselnik: ODS a zanik tradi¢ni pravice a levice | 2

DELSKY POTAPEC

Na ose socialni se naopak objevuje ¢im dal silngjsi konsensus nad odmitnutim socialniho
inzenyrstvi tradicni levice (anti-diskriminacni zakon, prosazeny ministryni Stehlikovou, je
dokonalym prikladem takové snahy napravovat moralné ,zkaZenou“ a ,Sovinistickou”
spolec¢nost), tak nad zavrzenim tradi¢nich konzervativnich nazord pravice. (V dobé kdy se
narod pfeménuje na kolektiv regionalnich, etnickych a jinych socialnich identit a je
zacClenovan s podobnymi spolecenskymi silami do evropského a globalniho prostoru, jej jiz
nezastavi, akorat si spole¢nost mlze odcizit, jestlize tyto nové spolecenské identity
neakceptuje).

Drivéjsi politické otazky, které kdysi délili evropské spolecnosti na pravici a levici jiz vice
predmétem politickych sporl nejsou. Pfipomenme, zZe v prvni viné sporl pravice-levice se
rozproudila debata mezi priznivci republikdnského (levice) a monarchistického (pravice)
statniho zfizeni. Druha vina, ktera Evropu zastihla zhruba od roku 1880, rozdélila spolecnost
nad otazkou sekularizace (levice) a klerikalizace (pravice). Posledni debata, kterd s nami
zlstala az do padu sovétského bloku, se tykala vyse zminéné socidlné-ekonomické otazky,
tedy zdali by mél byt kapital kontrolovan statem nebo soukromymi vlastniky. Pro vétsinu
spolecnosti, az na marginalni mnozstvi ¢lenl radikalni levice a pravice, tyto otazky jiz
politické nejsou a v pripadé posledni debaty jej nahradila shoda nad do vétsi (CSSD) ¢i mensi
(ODS) miry regulovanou trzni ekonomikou.

Snaha politicky odmitnout hodnoty soucasné spolecnosti je nepochopenim co je
politika zac. Politika nema za ukol spasit spolecnost pred mordalnim upadkem -
politika muze pouze organizovat spoleénost dle hodnot, které jsou ve spoleé¢nosti
jiz pFitomny. To z toho dlvodu, Ze Zadna politicka sila nemUze lidem legislativou vnutit co je
,té€mi spravnymi“ hodnotami v které by méli vérit. Mize pouze institucionalizovat hodnoty,
které jsou jiz ve spoleCnosti pritomny. Jinymi slovy, napriklad jakakoliv snaha ochranit
Ltradi¢ni rodinu” je politicky marna nebo hdre kontraproduktivni, jestlize dana spole¢nost vili
ochranit tuto instituci jiz ztratila. Touhy, hodnoty a lidské ndzory nikomu zadna politicka sila
nevstipi. To plati samozrejmé jesté mnohem vice v demokratickém rezimu. Nepochopeni
tohoto prostého faktu provazelo veskeré totalitni rezimy minulého stoleti, které nakonec
skoncily tak, jak musely - naprostym odcizenim hodnot vladnouci tfidy od téch zbytku
spolecnosti.

V soucasnosti to nechape KSCM, kterd je odsouzena k postupnému zaniku s rostoucim vékem
svého voli¢stva. O to vice to ale dnes plati i pro starou konzervativni pravici (,ndrod, vira,
rodina“), ¢i pro fetiSisty svobodného trhu. Hodnoty spolecnosti jsou dnes jiné a uvazovat nad
heroickym navratem té staré dobré spolecnosti je politickym utopismem.

To vSak zdaleka neznamena, ze musime nekriticky prijmout spolecnost dneska, pripadné
vitat kazdou hodnotu, jen protoze ji spole¢nost momentalné vyznava. Kritika spolecnosti
nicméné patfi do sféry metapolitiky, ne na politicka kolbisté. Boj o nazory je doménou
intelektuall, jejichZ Gkolem je nastavovat spolecnosti zrcadlo sama sobé a privadét ji k
zamysleni nad tim, kam ji jeji hodnoty mohou zavést. Zatimco ve sfére metapolitiky (tedy
analyzy politickych nazorQ) Ize kritizovat narlstajici atomizaci spole¢nosti a rozpad tradi¢nich
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instituci jako potencionalni cestu k posileni kontroly nadnarodnich finan¢nich celkll nad takto
osamocenym jedincem, politika musi vzit tuto fragmentaci za danou véc a pracovat s ni
(napriklad budovanim politické komunity skrze uznani novych regionalnich identit).

Co zpUsobilo volebni debakl ODS tak dle politologl Balika a Kunstata nebylo disledkem
zklamani tradi¢niho ideového jadra strany, ale vysledkem nedostate¢ného posunu strany do
tohoto ,nového politického stredu”. Zaveér jejich analyzy je jednoznacny, , bez otevreni se tzv.
stfedovym volicdm nemize ODS v Zadnych volbach uspét.” Tento novy druh voli¢e mél
dlvodl k nespokojenosti mnoho.

Vldda pozadavky obcanl opakované ignorovala, nejcastéji pod argumentem, ze ,prosty”
obcan politickym otdzkam nerozumi. Vidéli jsme tak pfijeti onoho zminéného anti-
diskrimina¢niho zakoniku, kterym se DZamila Stehlikovd snazila napravit zlou ceskou
spolecnost, i urazku inteligence ceského voli¢e v podobé uznani samostatnosti Kosova a
soucasného odmitnuti ruské invaze do Jizni Osetie. Stejné arogantni pfistup je taktéz videén jiz
po nékolik mésicd v pripadé jednani o americkém radaru. Zardzejici je i neexistence
jakéhokoliv konzistentniho nazoru premiéra Topolanka k Evropské unii a jeho balancovani
mezi euroskepticismem a nekritickym prijetim Lisabonské smlouvy (pfipomenme opét jeho
vyrok, ve kterém zminoval, ze Lisabon je tim jedinym co nas ochrani proti imperialismu
Ruska).

Shrnuto a podtrzeno, da se fici, ze ODS nyni stoji pred politickou kfizovatkou. Bud'si mlze z
poslednich voleb vzit ponauceni, opustit své klasické , konzervativné-liberalni* jadro, jehoz
stfedobodem existence byl ni¢cim neomezeny trh a narodni suverenita, nebo se odhodlat
vykrocit vice do stfedu a zacit resit nové vzniklé socialni otazky. To vSe s respektem k hlasu
¢eského voli¢e. Ponauceni si ODS mdze vzit z Uspéchu CSSD.

CSSD nebyla zvolena kvili procentudInim rozdildm ve zdanéni, které jsou opravdu tim
jedinym zbyvajicim rozdilem mezi soucasnou levici a pravici. Lidé ji volili pfedevsim jako
politickou silu, ktera tvrdila, e jejich hlas a hodnoty na rozdil od vlady respektovat bude.
Oproti ODS, ktera zosobnovala systém fizeni shora-doll, se CSSD dokazala vyprofilovat jako
strana, ktera by chtéla representovat hlas spolecnosti jako takové. Pokud krajské a senatni
volby analyzujeme takovymto zplsobem, je jasné, Zze navrat k ,tradi¢nim hodnotam ODS, "
znamenajici v pfekladu elitismus, podporu neomezenému trhu a pro-amerikanismus, by
voli¢e mimo ideologické jadro odcizilo jesté vice. Pokud chce byt ODS hybnou politickou silou
ve spolecnosti, bude muset opustit ideologii svého zakladatele a adoptovat vizi novou -
poplatnou sou¢asnym spole¢enskym problémdm.

Pokracovat v idealech a rétorice, které proti sobé stavi jen bolSevismus a

»Svobodny“ trh, kolektivismus a individualismus, totiz v dnesni dobé nové volice
zarucené neziska.
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