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Dvacaté stoleti v Ceskych de&jinach je mozné nazvat nejen stoletim osmicCek (a devitek) podle
datace prelomovych udalosti, ale také stoletim manipulace verejného minéni, vytvareni
propagandistickych legend a zakorenéni mylnych myslenkovych stereotyp(. Jednim z nich je
sklon svalovat vlastni chyby na UcCet jinych, ktery se zrodil pfi zaniku tzv. prvni republiky,
kdyz jeji prezident prohlasil ,Zapad nas zradil“ (naCez abdikoval a odletél na Zapad).

Dne 15. zari 1938 priletél do Pafize zvlastni vyslanec ¢eskoslovenského prezidenta Edvarda
BenesSe s tajnym poslanim. Jeho Ukolem bylo kontaktovat predsedu francouzské socialistické
strany Léona Bluma a predat jeho prostfednictvim poselstvi francouzské vladé. Obsahem
tohoto poselstvi byla zadost prezidenta BeneSe, aby Francie a Velka Britanie jako tajni
zprostfedkovatelé nabidli Adolfu Hitlerovi a jeho nacistickému Némecku ceskoslovenské
pohranic¢ni Gzemi o rozloze 4-6 tisic kilometrd ¢tverecnich priblizné s jednim a pdl az dvéma
miliony ceskoslovenskych Némc{. Onim zvlastnim poslem byl Jaromir Necas, ceskoslovensky
ministr socialni péce, ktery, pres osobni nesouhlas s obsahem poselstvi, jako BenesSovi
oddany politik a loajaini ministr, svij tkol splnil.(1)

Pfekvapeny Blum o véci neprodlené informoval pfedsedu francouzské vladdy Edouarda
Daladiera. Po naslednych jednanich zastupcl Francie a Velké Britanie a britského predsedy
vlady Nevilla Chamberlaina s Hitlerem byla ¢eskoslovenska vliada mezi 19. a 29. zafim
opakované Francii a Velkou Britanii vyzyvana k odstoupeni pohrani¢niho Gzemi ve prospéch
Némecka. Po prijeti posledni z téchto vyzev, znamé jako Mnichovska dohoda, Ceskoslovenska
republika 1. 10. 1938 po dvaceti letech své existence fakticky zanikla. Jaromir NeCas béhem
druhé svétové valky zemrel a jeho rodina tragicky zahynula v osvétimském koncentra¢nim
tabore. Prezident Bene$S aZz do konce svého zivota o Necasové misi micel a klamal
Ceskoslovenskou i mezinarodni verejnost nepresnym vylicenim ,mnichovskych” udalosti.

Je Necasova parizskd mise, oznacovana také jako ,paty Benestv plan“, vyznamnym nebo jen
podruznym faktem pro poznani tzv. mnichovské problematiky? Jaké dlvody primély Benese k
tomu, Ze nabidl Némecku ¢ast Ceskoslovenského Uzemi a proc¢ se o tom nikdy verejné
nezminil? Jak vlastné pravda o uskutecnéni tohoto planu vysla najevo? ProC ceska
historiografie strka pred timto i dalSimi BeneSovymi lapsy hlavu do pisku? Skryva tragicky
osud Jaromira Necase jesté néktera dalsi tajemstvi? Nasledujici text vychazi z pfedpokladu,
Ze vrazeni NecCasovy mise do spravného kontextu mnohovrstevnaté problematiky tzv.
mnichovské krize prispéje k pochopeni podstatnych aspektl tehdejsich udalosti, ale i jejich
pri¢in a pozdéjSich nasledkd. Pokousi se také nastinit odpovéd na otazku, zda a za jakych
okolnosti bylo Ceskoslovensko ve svych hranicich stvrzenych mezinarodné v roce 1919 jako
stat udrzitelné.

Mnichovské dny aneb co bylo a co nebylo
Ceskoslovenskd republika ¢i tzv. prvni republika zanikla de facto 30. zaf{ 1938 pfijetim vyzvy

Némecka, Velké Britanie, Francie a Italie k odstoupeni ¢eského pohrani¢niho Uzemi ve
prospéch nacistického Némecka. O pfijeti podminek této vyzvy (Mnichovské dohody) rozhodli
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v rozporu s platnou Ustavou, tj. bez Ucasti parlamentu, prezident Edvard Benes, kolokvium
vldcl politickych stran a (loutkova) vlada generala Jana Syrového. V fijnu 1938 pak bylo na
konferenci v Berliné jiz s ¢esko-slovenskou Ucasti rozhodnuto o rozsifeni Gzemi predanych
Némecku a o odstoupeni Tésinska Polsku a v listopadu 1938 na konferenci ve Vidni o
odstoupeni jizniho pohranici Slovenska s jihem Podkarpatské Rusi Madarsku. ZmensSeny stat,
ktery je dnes znamy jako druha republika, byl pfejmenovan na Cesko-Slovensko, pricemz
Slovensko a Podkarpatska Rus zavedly vlastni autonomni spravu. Po necelych Sesti mésicich
se Slovensko osamostatnilo, Podkarpatska Rus byla pfipojena k Madarsku a ¢eské zeme,
které obsadila némecka armada, se staly soucasti Velkonémecké fise a byly pfejmenovany
na Protektorat Cechy a Morava. Co témto udalostem predchéazelo?

V roce 1938 se Ceskoslovensko dostalo do vazné vnitropolitické krize, kterd byla ddsledkem
dlouhodobé nespokojenosti ¢eskych (tzv. sudetskych) Némcl s narodnostni politikou statu(2)
a bezprostredné vyhrocena stupnovanymi pozadavky radikalni Sudetonémecké strany (SdP)
pod vedenim Konrada Henleina. Narodnostni slozeni obyvatelstva bylo velkym vnitfnim
problémem Ceskoslovenska jiz od vyhldseni tohoto statu v fijnu 1918. Jeho vlady, tvofené az
na vyjimky vyhradné Cechy, vdak nedospély ani po dvaceti letech k takovému fedeni této
problematiky, které by bylo akceptovatelné pro sudetské Némce a dostalo plvodni dohodé
se Slovaky.(3) Henleinova SdP v roce 1935 zvitézila v parlamentnich volbach, kdyz ji volila
dvoutretlnova vetsma z V|ce nez tr|m|||onoveho sudetonemeckeho etnlka Vv Ceskoslovensku a
verejné prosazovali nejprve legitimni autonomistické pozadavky uznani sudetskych Nemcu
jako rovnopravného statniho naroda, uznani némciny za statni jazyk vedle CeStiny a
slovenstiny a zavedeni samospravy v pohrani¢nich oblastech obyvanych prevazné obcany
némecké narodnosti. Stale vice se vSak dostavali pod vliv nacistického Némecka, az se stali
pouhym nastrojem Hitlerovy dobyvacné politiky a jedinou alternativou pro né zdstalo
pripojeni Ceskoslovenského pohranici k Némecku. Tak se postupné sami pripravili o legitimitu
i 0 legalitu v rdmci ¢eskoslovenského pravniho radu.(4)

Tim, ze Hitlerovo Némecko vstoupilo do stavajici situace a pasovalo se za ochrance udajné
utiskované némecké mensiny v Ceskoslovensku, se z vnitropolitického problému stal problém
mezinarodnépoliticky, jehoz vyreseni bylo spojovano se zachovanim miru v Evropé, a ktery
dramaticky kulminoval ve druhé poloviné zari 1938. Vzhledem k Hitlerové rétorice a jeho v
roce 1938 jiz zcela zjevné snaze zmocnit se Ceskoslovenského pohranici a k mezinarodni
izolaci Ceskoslovenska ve stfedni Evropé, ktera byla dlsledkem jeho neproziravé zahrani¢ni
politiky(5), mél pro Ceskoslovensko vedle prfipravenosti vlastni armédy zésadm’ vyznam
postoj Francie - jeho klicového spojence a domnélého patrona, Jenz byl ovsem vici tomuto
problému neJednoznacny Ceskoslovensky prezident Benes a premler Milan Hodza se proto
na domaci politické scéné ,pét minut po dvanacté” pokouseli nelspésné realizovat Ctyfri tzv.
plany na urovnani ¢eskoslovensko-sudetonémecké krize, a proto se o nasledné parizské misi
ministra Necase hovofi také jako o patém planu (realizovaném tajnou diplomacii na scéné
mezinarodni).

Francouzsky predseda vlady Daladier se o NeCasové misi a BeneSové navrhu dozvédél jesté
pred svym odletem do Londyna, kam se chystal s ministrem zahranic¢i Georgem Bonnetem k
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rozhodujicim politickym rozhovordm ve véci Ceskoslovensko-sudetonémecké krize,
sjednanym na 18. 9. s pFedstaviteIi francouzského klicového spojence - Velké Britanie.
Francie méla podle smlouvy uzavrené v roce 1924 a dohody z roku 1925 poskytnout
Ceskoslovensku v pfipadé ,nevyprovokovaného napadeni Némeckem* vojenskou pomoc.
Francouzsti politi¢ti predstavitelé vSak byli v otdzce této pomoci proti pripadnému
némeckému utoku (jehoz deklarovanou motivaci by byla pomoc Némecka utlaCovanym
sudetskym Némcdm) nejednotni nebo nerozhodni, coz Ize fici i o francouzském verejném
minéni. Jednoznacné proti vojenskému angazma a za revizi smluv byli ddrazni odpdrci valky a
ti, ktefi byli presvédceni, ze Francie nema takovy vojensky potencial, aby byla schopna
zavazku dostat. Velky vliv zde mél i kontinudlni postoj Velké Britanie, ktera davala najevo
svou neochotu jit po boku Francie do prlpadne valky proti Némecku za udrzeni
Ceskoslovenska v jeho hranicich stvrzenych mirovou konferenci konanou po skon&eni prvni
svétové valky v Parizi v roce 1919.

Francouzské protikladné nazory z roku 1938 vystizné reprezentuji vyroky dvou tamnich
vyznamnych pravnik(. Joseph Barthélémy vznesl v tisku otdzku, zda je nutné, aby kvdli
zachovani formy Ceskoslovenského statu, ktery je politickym agregatem nékolika narodd, byl
rozpoutan svétovy konflikt a zda je nutné, aby kvili tomu, Ze tfi miliony Némc( zlstanou pod
prazskou vladou, zahynuly tfi miliény Francouzl. Odpovédél si na ni sdm konstatovanim, ze
Francie neni povinna vést valku jen proto, aby udrzela Sudety v podruci Prahy Oproti tomu
Emil Giraud vypracoval pro Daladierovu vlddu rozsahlou analyzu v niz uvedl: ,V nasi
soucasné krizi by bylo tim nejhorsim moznym fedenim obé&tovani Ceskoslovenska skryté i
nepokryté. To by umoznilo Hitlerovi nejen dosahnout svého kratkodobého cile, ale ve svém
ddsledku v letech 1939 nebo 1940 rozpoutat valku proti Anglii a Francii, kterou by mohl
vyhrat.” Tento nadzor zastévali (v¢etné nékterych ministrd) nejen ti, ktefi stejné jako Giraud
verili, ze obétovani Ceskoslovenska by mohlo v budoucnu ohrozit samotnou Francii, ale také
ti, pro které bylo dodrzeni zavazk( samo o sobé véci cti.(6)

Nicméné po NecCasové misi, kterd byla jeSté nepfimo stvrzena zpravou francouzského
vyslance v Praze Victora de Lacroixe o jeho rozhovoru s BeneSem, méli Daladier s Bonnetem
pri setkani s Brity v rukou vyrazny argument a zaroven politické alibi, které jim usnadnily
rozhodovani a ospravedlnovaly jejich souhlas, ktery byl nyni také pfijatym stanoviskem
francouzské vlady, s odtrzenim sudetského pohran|C| od Ceskoslovenska a pasivitu Francie
pri némeckém natlaku na toto reseni v souladu s vic¢i Némecku smiflivou britskou politickou
linii. Benes se totiz kromé vyslani Necase do Francie v podobném smyslu vyjadril také v
uvedeném rozhovoru s de Lacroixem, kdyz se zminil o tom, ze jiz v roce 1919 byl pro
prenechat Némecku Uzemi osm tisic ¢tverecnich kilometrd obyvané 800-900 tisici sudetskymi
Némci. Nasledné se francouzsti politikové na jednani v Londyné dozvédéli jesté o BeneSoveée
rozhovoru s britskym vyslancem Newtonem, ktery mél podobny obsah.(7)

Velkd Britdnie s Ceskoslovenskem 2adnou podobnou smlouvu jako Francie neméla a jeji
politi¢ti viidcové, dodejme, Ze zcela pochopiteln&, nehodlali pro vzdalené Ceskoslovensko
riskovat zZivoty britskych vojakd. Navic néktefi z nich naivné véfili, Zze zdrzenlivou politikou
tzv. appeasementu (smirlivosti) vici nacistickému Némecku dokazi udrzet evropsky mir, coz
ovsem jiz tak pochopitelné neni. Jini, mezi néz patfil i Winston Churchill, se vSak staveéli proti
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vyjednavani s Hitlerem.(8)

Mnozi britsti politikové a publicisté zastavali nazor, Ze po prvni svétove valce bylo ,pridéleni*
Uzemi s poCetnym némeckym a madarskym obyvatelstvem Ceskoslovensku chybnym
rozhodnutim parizské mirové konference a poukazovali i na to, Zze Ceskoslovensko nesplnilo
sliby svého tehdejSiho zastupce a soucasného prezidenta BeneSe o vnitfnim usporadani
statu.(9) K problematice Ceskoslovensko-sudetonémecké krize se mj. vyjadril také prosluly
historik Arnold J. Toynbee v roce 1937 ve vlivnych listech The Economist a The Times v tom
smyslu, Ze ¢eska politika vici sudetskym Némclm neni demokraticka a jeji soucasti jsou
mnohé pfehmaty a nedostatky. Mimo jiné pfirovnal situaci sudetskych Némcl v
Ceskoslovensku k situaci Walesanl ve Velké Britanii a vznesl! pri tom otdzku, co by se asi
prihodilo, kdyby Anglie spatfovala hrozbu v tom, Ze se ve Walesu mluvi walesky a kdyby tam
poté v ramci ochrany vyvazela anglické listonoSe a vyhybkare.(10)

V srpnu 1938 vyslala britska vidda se souhlasem Prahy do Ceskoslovenska misi v ¢ele s
financnikem a byvalym ministrem lordem Walterem Runcimanem, ktera méla vyhodnotit
situaci a prispét k mirovému urovnani problému podle britskych predstav. Runciman dospél k
nazoru, ze Ceskoslovenské Urady za poslednich dvacet let sice sudetské Némce aktivné
neutlacovaly, ale ,vyznacovaly se netaktnosti, nedostatkem porozuméni, malichernou
nesnasenlivosti a diskriminaci do té miry, ze nespokojenost némeckého obyvatelstva nutné
musela vést k revolté“. Ve své zpravé dale konstatoval po nelspésnych jednanich po jiz
ctvrtém ,planu” na zlepsSeni situace predlozeném Ceskoslovenskou vladou, Ze vinu za
stavajici preruseni téchto jednani maji sice radikdlové z Henleinovy strany, ale zaroven
doporucil aby okresy v nichz maji sudetsti Némci vétSinu byly neprodlené postoupeny
Némecku. Pro Ceskoslovenskou vladu nyni jiz bylo pozdé dale vyjednavat o mire
sudetonémecké autonomie - SAP pod vlivem Hitlera uz o ni nestala a Britové zacali
podporovat separatistické pozadavky SdP.(11)

Dne 15. 9. navstivil hlavni predstavitel politiky a filozofie appeasementu, britsky ministersky
pfedseda Chamberlain, v némeckém Berchtesgadenu Hitlera a pfislibil mu podporu ve véci
ziskani Ceskoslovenského pohranici pro Némecko. Hitler, ktery pfipravoval vojensky vpad do
Ceskoslovenska byl prekvapen jeho prohlasenim, Ze pokud opravdu nechce vic nez sudetské
oblasti, pak je mlze mit. Odpovédél, Zze o vic mu nejde, coz byla lez, ktera ale zarovefi
znamenala jisté oddaleni vojenské agrese Némecka vUci Ceskoslovensku.

O Chamberlainoveé chystané cesté byl ¢eskoslovenskym vyslancem v Londyné Janem
Masarykem dne 14. 9. informovan Benes$ a vstoupil zvlastnim zplsobem do této
mezinarodnépolitické hry o Ceskoslovenské pohranici prostfednictvim Necasovy mise.
Zaroven 14. a 17. 9. v jiz zminénych soukromych rozhovorech sdéloval vyslancim Velké
Britanie a Francie, ze jiz na mirové konferenci v roce 1919 byl pro, aby ¢ast pohranici
pripadla Némecku. Z néasledujicich porad francouzskych a britskych diplomatd zahajenych 18.
9. v Londyné pak vznikla diplomaticka noéta z 19. 9., ktera Ceskoslovenskou vladu zadala o
predani ,oblasti pfevazné obyvanych sudetskymi Némci v rdmci hranic ¢eskoslovenského
statu” Némecku. Tuto nétu nejprve Ceskoslovenska vlada premiéra Milana Hodzi odmitla a v
jeji odpovédi z 20. 9. mj. stalo, Zze ,vlada ¢eskoslovenska nemlze z dlvodd Ustavnich uciniti
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rozhodnuti, které se tykd hranic” (podle tehdejsi ¢eskoslovenské Ustavy mohl takovéto
rozhodnuti udélat jen parlament).

Poznamky
Mnichovské dny aneb co bylo a co nebylo

(1)NeCasova mise je historiograficky prokazanou udalosti. Viz Milan Hauner: Mnichovské dny
a Edvard Benes (in: Milan Hauner, editor: Edvard Benes, Paméti I. Mnichovské dny, Praha
2007, s. 8, 10, 21-23, 45). Zachovaly se ru¢né psané pokyny prezidenta BeneSe pro ministra
Necase (Archiv Ustavu T. G. Masaryka, Edvard BeneS, karton 248; viz Milan Hauner, editor:
Edvard BenesS, Paméti Ill. Dokumenty, Praha, 2007, s. 187-188), dale NeCasova anglicky
sepsand zprava z roku 1943 o vykonani mise (Remarks about the Political Events Before and
After Munich, Hoover Institution Archives, Stanford University, Osusky, box 47;
korespondence mezi NeCasem a BeneSem (Hoover Institution Archives, Stanford University,
Osusky, box 47), povélecnd svédectvi francouzskych diplomatl a politikd (vySetfovani
parlamentniho vyboru na konci 2. svétové valky, svédectvi Edouarda Daladiera atd.) a
nékdejsiho ¢eskoslovenského vyslance ve Francii Stefana Osuského (Na IZi se budoucnost
naroda budovat neda, in: Novina, Chicago, 1967, ¢. 1). Podrobnou studii o této problematice
vychdzejici z NeCasovy anglicky psané zpravy publikoval Jonathan Zorach v East Central
Europe, roc. 16, 1989, ¢. 1-2, s. 53-70.

(2) Ceskoslovensko, poté co bylo v fijnu 1918 vyhlaseno a v roce 1919 mezinarodné uznano
nejen na zakladé sebeurcovaciho prava Cechl a Slovakd, ale zaroven jesté na zakladé
historického statniho prava Ceského, pojalo v tzv. historickych hranicich zemi Koruny ceské
(svatovaclavské) i tfimilionovou ,mensinu“ ¢eskych Némcd (priblizné od dvacatych let
dvacatého stoleti byla tato mensSina znama jako sudetsti Némci) sidlici prevazné v pohranici,
ktera utvorila pfiblizné Ctvrtinu Ceskoslovenského obyvatelstva. Dalsi poCetnou mensinou byli
Madari, jichz zilo na Slovensku (které nalezelo z hlediska historického statniho prava - v
tomto pripadé mezindrodné nereflektovaného - a historickych hranic ke Koruné uherské,
svatostépanské) - prevazne V jiznim pohranici - vice nez 700 tisic. PoCetné nasledovali Rusini
(Podkarpatska Rus byla prifazena k Ceskoslovensku na zadost jeji politické reprezentace),
Zidé a Polaci. Ceskoslovensko bylo budovéno jako narodni stat naroda ¢eskoslovenského
(Cesi 6, 7 miliond, Slovéaci 2 miliony) a nesplnilo tak sliby, které ucinil jeho zastupce Edvard
Benes na parizské mirové konferenci v roce 1919, Ze politicky systém nového statu bude s
ohledem na narodnostni rozmanitost obdobou systému Svycarského. Teorie jednoho
Ceskoslovenského naroda - tzv. Cechoslovakismu - propagovanéT G. Masarykem a Benesem
byla vsak uméla a politicky motivovana konstrukce, s niZ se neztotoznila vétsina Slovakl a
ani ¢ast Cechl. Statnim jazykem byla ¢estina a slovenstina, ¢esti-sudetsti Némci a pfislusnici
ostatnich narodnosti méli pouze dilci Jazykova prava. Cesti Némci Zili po staleti v hranicich
zemi Koruny Ceské, ale po skonceni prvni svétove vaIky se za danych okolnosti nechtéli
pfipojit k Ceskoslovensku. Odvolavali se pfitom na pravo narod( Rakouska Uherska na
sebeurceni, propagované po valce zejména Spojenymi staty a jako svdj cil vyhlasili pfipojeni
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k Rakouskému Némecku. Pohranici proto bylo jeSté na sklonku roku 1918 obsazeno a
kontrolovano Ceskou respektive ceskoslovenskou armadou. Tak bylo v samém pocatku souziti
Cechl a Némcl v novém staté navazano na narodnostni spory, které propukly ve druhé
poloviné devatenactého stoleti jesté pod stfechou Rakouska-Uherska. Po rozhodnuti mirové
konference, kterd zadostem ceskych Némcl nevyhovéla, se situace postupné stabilizovala.
Politika Ceskych Némci se rozdélila na aktivistickou (socialni demokraté, ki'estansti socialové,
agrarnici), ktera usilovala o prosazovani pozadavkd v ramci Ceskoslovenska a negativistickou
(nacionalisté a nacionalni socialisté), ktera setrvavala na postojich neztotoznujicich se s
viazenim do tohoto statu a orientovala se na koncepce statu velkonémeckého. Vétsina
sudetonémeckych obcan( (3:1) podporovala ve volbach az do roku 1935 strany aktivistické,
ale po nelspésich aktivismu v zdsadnich otdzkach, po dopadech hospodarské krize v
Ceskoslovenském pohranici a s nastupem Hitlera k moci se v roce 1935 pomér sil zménil (1:2)
ve prospéch nové populistické Sudetonémecké strany, ktera vznikala v letech 1933-1935 po
zakazu nacionalistickych stran a snazila se sjednotit Ceské Némce (mj. se ji po vitéznych
volbach v roce 1935 podarilo absorbovat i kfestanské socialy a agrarniky).

(3) Slovensko se stalo sou¢asti Ceskoslovenska na zdkladé jednani ¢eskych a slovenskych
politikl v zahranic¢i béhem prvni svétové valky a jejich tzv. Pittsburské dohody, na zakladé
rozhodnuti Slovenské narodni rady v tzv. Martinské deklaraci a mezinarodné uznaného prava
Slovakd na sebeurcent. Pittsburskou dohodu podepsali ve Spojenych statech v kvétnu 1918
za Ceskou stranu predstavitelé Cechll v ¢ele s TomédSem G. Masarykem a zastupci
krajanskych skupin Ceského narodniho sdruzeni a Narodniho svazu ¢eskych katolikd, a za
slovenskou stranu predstavitelé Slovenské ligy v Americe v Cele s jejim predsedou Albertem
Mamateyem. V textu jehoz autorem byl Masaryk bylo vyslovné uvedeno, ze ,Slovensko bude
mit svoji vlastni administrativu, svlij sném a svoje soudy”. Druhym vyznamnym aktem bylo
prijeti Martinské deklarace v fijnu 1918, v niz zastupci slovenskych politickych stran
deklarovali, ze ,Slovensky narod je soucasti ¢esko-slovenského naroda“ a zadali pro tento
narod ,neomezené pravo na sebeurceni na zdkladé Uplné nezavislosti“. V prvnim
Ceskoslovenském jmenovaném parlamentu vsak Slovaci ziskali jen neadekvatni zastoupeni a
nemohli  ovlivnit podobu pfijimané uUstavy. Ceskoslovensko se nestalo ,druhym
Svycarskem®, jak slibovali jeho zastupci na mezinarodni scéné, a nepfijalo ani jinou formu
federace a tak Slovaci smluvné zarucenou autonomii neziskali. Masaryk prohlasil, ze v
Pittsburgu se jednalo pouze o lokalni dohodu mezi americkymi Cechy a Slovaky, a ze
dokument podepsal jen proto, aby ukonejsil ,malou slovenskou frakci, ktera snila o bhvijaké
samostatnosti Slovenska”. Viz Josef Kalvoda: Genese Ceskoslovenska (Praha 1998, s.
264-265). Proti této Masarykové interpretaci a proti tomu, ze ¢eské politické elity pozadavek
slovenské autonomie v jakékoli podobé odmitaly, protestovali az do roku 1938 nelspésné
predstavitelé vyrazné nejsilnéjSi slovenské politické strany - Hlinkovy slovenské lidové
strany.

(4) Sudetonémecka strana, kterd zadala nejprve autonomni spravu pohranici, vstoupila
prokazatelné pod primy politicky vliv Hitlerova Némecka nejpozdéji na podzim 1937, pficemz
cast jejich funkcionard byla nepochybné pod vlivem nacistické ideologie jiz mnohem drive. V
nasledujicim roce, jiz v intencich této ,spoluprace”, se jeji predaci snazili pfedkladat
Ceskoslovenské viadé nesplnitelné pozadavky a ndvrhy vlady na feSeni situace odmitali jako
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nedostate¢né. Ceskoslovensky prezident a vlidda nakonec pfistoupili na pfiznéni piné
autonomie a jazykové rovnopravnosti, ale jednani byla prferusena po nepokojich vyvolanych v
severomoravském pohranici ¢leny Henleinovy strany. K dalsim nepokojlim vyvolavanym v
pohranici sudetonémeckymi extrémisty doslo 11.-13. zafi nacez vlada vyhlasila stanné pravo
a 16. 9. byla Sudetonémecka strana zakazana. Na Uzemi Némecka se zacali sdruzovat
¢lenové a priznivci strany, kteri v disledku predchozich udalosti opustili Ceskoslovensko, do
dobrovolnickych jednotek Freikorps, vyzbrojovanych nacistickou armadou a podnikali nasilné
vypady do ceskoslovenskych pohrani¢nich okresl. Proti témto aktivitdm state¢né
vystupovala sudetonémecka socialné demokraticka strana, ktera se verejné stavéla za
obranu Ceskoslovenska a jejiz ¢lenové a priznivci dokonce utvofili obCansky dobrovolnicky
sbor Republikanische Wehr s programem pravé opacnym nez Freikorps.

(5) Nazory francouzskych pravnik( jsou citovany podle studie francouzského historika
Antoina Marese Mnichov a Francie (in: Mnichovska dohoda, cesta k destrukci demokracie v
Evropé, Praha 2004, s. 68-79). Tamtéz jsou uvedeny i ,pfedmnichovské” nazory
francouzskych politikl a zurnalistd.

(6) Ceskoslovensko se stavélo zaporné k uzsi spolupraci se sousednimi stfedoevropskymi
staty a mélo s nimi, prevazné z vlastni viny, dlouhodobé nestabilni vztahy (arogantni pristup
k jednani s Polskem ve véci TéSinska, odmitnuti umoznit transport zbrani pro polskou armadu
pres Ceskoslovenské GUzemi po napadeni Polska Sovétskym svazem, vmésovani se do
vnitrnich zalezitosti Madarska a hrozby vojenskym vpadem v souvislosti s tamnimi snahami o
restauraci uherské monarchie). Ceskoslovensko také za pomoci Francie zabranilo vzniku
hospodarské unie mezi Némeckem a Rakouskem béhem hospodarské krize na pocatku
tricatych let. Hlavni architekt ¢eskoslovenské mezivalecné zahrani¢ni politiky Edvard Benes
se, namisto proziravéjsi ,strfedoevropské politiky” odpovidajici moznostem a zajmim statu,
pokousSel realizovat velikaSské a nasledné krachujici vize. Nejprve se orientoval na projekt
Spole¢nosti narodll (jako garanta stavajiciho stavu a vé¢ného miru v Evropé), pficemz
prosazoval vyznam spojeni Francie a Ceskoslovenska, jako Uhelného kamene (mezi
Némeckem a Soveétskym svazem) kolektivniho bezpecnostniho systému (jisténého proti
Madarsku balkanskymi staty Jugoslavii a Rumunskem) a zaroven se snazil navazat vztah se
Sovétskym svazem jako ,protinémeckou pojistkou”. Po krachu této politiky v roce 1925 na
mezindrodni konferenci v Locarnu, kde velmoci garantovaly pouze zdpadni hranice Némecka
s Francii a Belgii, a politickém vzestupu Némecka Benes usiloval pragmaticky o navazani
uzsiho vztahu s komunistickym Soveétskym svazem. Tuto snahu se mu vzhledem k odporu
Ceské pravice podafilo realizovat az v poloviné tficatych let, kdy pfisel s teorii o
Ceskoslovensku jako mostu mezi Zapadem a Vychodem a smluvil - prakticky bezcennou -
trojstrannou smlouvu o vojenské pomoci mezi Ceskoslovenskem, Sovétskym svazem a
Francii. Viz napf. Josef Kalvoda: Role Ceskoslovenska v sovétské strategii (Kladno 1999, s.
46-67). Jak se brzy ukazalo Zapad o takovyto most nestal a jak se ukazalo o néco pozdéji
nestdl o néj (poté co po ném na sklonku druhé svétové valky presel do stfedni a jihovychodni
Evropy) dlouhodobé ani Sovétsky svaz.

(7) Hauner uvadi, ze jak prezident BeneS tak ministersky predseda Hodza ve dnech 14.-17. 9.
1938 ,,zkouseli reakci zapadnich diplomatl tim, Ze se vraceli nékolikrat k myslence Uzemnich
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Uprav ve prospéch Némecka“ (Mnichovské dny a Edvard Benes, s. 20). O rozhovorech Benese
s vyslanci Francie a Velké Britanie v tomto smyslu piSe rovnéz Kalvoda (Mnichov: Benes a
vojaci, in: Z bojl o zitfek Ill., Kladno 1998, s. 95), ktery mimo jiné poukazuje na telegram
britského vyslance Newtona o rozhovoru s BeneSem ze 14. 9. 1938, v némz mu Benes sdélil,
Ze by nebyl proti odstoupeni nékterych casti pohranici (tamtéz, s. 100-101). Soucasni predni
Cesti historikové se oproti tomu ztotoznuji s vysveétlujicim komentarem samotného Benese.
Napfriklad Jindfich Dejmek povazuje ponékud nelogicky prezentaci BeneSova rozhovoru s
vyslancem de Lacroixem za snahu francouzskych politik( ospravedInit vlastni postup. Podle
Dejmka se jednalo jen o ucelové pribarvené tvrzeni francouzského ministra zahranici
Bonneta, ktery chtél Ceskoslovensku ,podrazit jeho k odporu se zapirajici nohy“, kdyz ve
francouzskych politickych kruzich od 19. 9. 1938 Sifil tvrzeni, Ze sdm Ceskoslovensky
prezident pripoustél moznost odstoupeni casti Uzemi. V nasledujicim odstavci vsak Dejmek
sam sobé protireci, kdyz priznava, ze postaveni CSR v Pafizi bylo oslabeno BeneSovym
~patym planem”, tj. NeCasovou misi. (Edvard BeneS, Politicka biografie Ceského demokrata,
¢ast druhd, Praha 2008, s. 154). S timto ,,planem*” byli francouzsti pfedstavitelé seznameni
nejpozdéji 17. 9. 1938. Z ¢ehoz vyplyva, Ze Uucelové zabarveni ma spise soucasny vyrok
Dejmklv, nez nékdejsSi Bonnetovo tvrzeni, ze Ceskoslovensky prezident souhlasi s
odstoupenim casti pohranici. V posledni publikaci na ,mnichovské” téma vydané
komunistickym statnim aparatem, Ceskoslovensky rok 1938 (Praha 1988, s. 194), uvadi
autofri textu Robert KvacCek a AleS Chalupa k BeneSovym aktivitam: ,,NeoCekavanou zaminku
(pro prenechani ¢eskoslovenského pohranici Hitlerovi, pozn. aut.) nabidl Francouzlm sam
Benes: ve snaze odvratit nebezpedi plebiscitu (...) naznacil tajné do Pafize, ze by se
Ceskoslovensko mohlo vzdat urcité ¢asti svého pohranici. Daladier a Bonnet se o tom
dozvédéli tésné pred odletem do Anglie, kde méli vyslechnout Chamberlaindv referdt o
jednani s Hitlerem a domluvit spole¢ny postup vici Ceskoslovensku. BeneSova stanoviska
okamzité vyuzili k odGvodnovani a kryti svého chovani na poradé s Brity".

(8) Wenzel Jaksch (Cesta Evropy do Postupimi s. 62-63), poukazuje na to, Ze jiz na mirové
konferenci v roce 1919 byl postoj Britl véetné premiéra Lloyda George vici zaclenovani
Némcl (a Madar() obyvajicich prihrani¢ni oblasti do nové vznikajicich statd zaporny, na rozdil
od minéni francouzskych diplomatl v Cele s premiérem Georgesem Clemanceauem, které
bylo v souladu s ¢eskoslovenskymi pozadavky prosazeno. Dale pak uvadi (s. 142-143), zZe
nazory britskych politik(, diplomatd, zurnalistd i verejnosti ve tricatych letech zdsadné
ovlivnila kniha diplomata Harolda Nicolsona Peacemaking 1919 (v letech 1933-1937 vysla ve
Velké Britanii v péti vydanich), ktera zasveécené rozkryvala ne vzdy lichotiva fakta a
souvislosti povalecnych procest v rezii vale¢nych vitéz{. Nicolson byl na pafizské mirové
konferenci v roce 1919 britskym delegatem a clenem kliCové komise pro vytyCeni novych
statnich hranic. Podobny a pro Ceskoslovensko nepfiznivy ohlas mélo podle Jaksche (s.
157-159) v roce 1935 vydani Deniku amerického Gcastnika konference Huntera Millera jehoz
dily XIlIl.-XV. se dotykali ¢eskoslovensko-sudetonémecké problematiky (Hunter mj. publikoval
BeneSova tajnd memoranda viz pozn. 9) a také publikovani prace Lloyda George The Truth
About The Peace Treaties (Pravda o mirovych smlouvach).

(9) Na parizské mirové konferenci v roce 1919 prednesl Benes celkem jedenact memorand
souvisejicich se vznikem Ceskoslovenské republiky a jejimi hranicemi, v nichz uvadél
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nepravdivé Udaje a také pozdéji nesplnéné sliby. Napfiklad v Memorandu €. 3 pocet obyvatel
némecké narodnosti v pohranici a vnitrozemi nového statu ,upravil” z redlnych tfi milion{ na
jeden a pll milionu. Tamtéz déle vyhlasoval, Ze Némci budou mit v Cechéach steJna prava jako
Cechoslovaci, Zze ném¢cina bude druhym zemskym Jazykem ze proti Némclm se mkdy
nebude pouzivat zadnych potlacovauch prostredkd a Ze statni rezim bude podobny rezimu
svycarskému. Memorandum ¢. 1 (Cechoslovau) a Memorandum ¢. 3 (Problém Némcl v
Cechdch) publikoval v plném znéni ¢asopis Stfedni Evropa (1992, r. 8, ¢. 25, s. 9-21). Tamtéz
(s. 7) napsal v prlvodnim Komentari politolog Rudolf Kucera: ,,Vsechna BeneSova
memoranda se daji bez nadsazky oznacit za sniSku polopravd ¢i dokonce I1zi“. O BeneSovych
memorandech a jejich vyznéni se zminuji napf. Josef Kalvoda (Genese Ceskoslovenska, Praha
1998, s. 408-409) nebo Wenzel Jaksch (Cesta Evropy do Postupimi, s. 67, 77-80), ale opomul
je kupodlvu Zdendk Karnik v rozsahlé publikaci o mezivale¢némCeskoslovensku (Ceské zemé
v éfe prvni republiky, Dily L.-lll., Praha 2000-2003).

(10) Wenzel Jaksch: Cesta Evropy do Postupimi (s. 375-376).

(11) Runcimanova zprava Chamberlainovi a BeneSovi (in: Milan Hauner, editor: Edvard Benes,
Paméti Ill. Dokumenty, Praha 2007, s. 211-214).

Délsky potapéc: Stranky vénované metapolitice, kultufe, historii a geopolitice.



