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Rekne-li se dnes Fad, vytane na mysli soubor pfedpistl k jednéni, zavaznych a omezujicich
pravidel, jednoduse néco, ¢im se omezuje svoboda jedince ve jménu né&jakého Ucelu,
obecného cile ¢i moci ur¢eného poradku. Rad je mnohdy vniman jako opak demokracie. Proti
tomu demokracie je synonymem svobody, coby moznost vSech fidit véci verejné podle
vlastni individualni vdle a predstavy. Takovy vyklad radu a demokracie ovsem znamena velké
nepochopeni toho, ¢im se uskutecnuje lidska potreba zit v harmonické pospolitosti.

Demokracie a rad nejsou protiklady. Naopak, vzajemné se doplnuji a pokud budou pojimany
absolutné, snadno se z demokracie stane totalitni diktat a z fadu vrchnostenska svévole.
Kazdy smysluplny fad musi vychazet z jednoty presveédceni. Kazda funkcni demokracie musi
byt podavana po kapkach, aby se nezvrhla v tyranii nizkych instinktl a vldadu samozvancd.

Dorozumeénim proti universalismu

Malo co v Zivoté ma universalni platnost. Kazdy déj, kazdy jev je uréitym zplsobem situovan
a teprve v daném kontextu nabyva srozumitelného vyznamu. Rovnéz tak vyznam sam ma
primou souvislost se subjektem, jemuz se jev nebo déj zjevuje a dava mu pocitit dopady, jaké
to pro ného bude mit. Zdrojem informace pro adaptaci inteligentniho organismu je
pozorovani okolnich jevl a hodnoceni vlivu téchto jevl na jeho dalsi existenci. Jde o ryze
partikularni soud k sobé orientovaného jedince vazany na jeho usilovani o maximalizaci
vhodnych podminek pro vlastni preziti. Zddnému lidskému soudu proto nelze pfipsat
universalni platnost.

Je-li zajmem jedince vytézit maximum z danych okolnosti a zvazime-li fakt, ze nic z jeho
Zivotniho prostfedi mu neni naklonéno a priori k jeho prospéchu, ba naopak, ze svét je
zalizen tak, aby se vSe v ném rozvijelo v co nejvétsi rozmanitosti a mnohosti, jinymi slovy, Ze
kazdy subjekt je vystaven konkurenci, ktera mu cCini jeho vlastni prostredi nepratelské,
znamena to, ze jedinou rozumnou cestou k Uspéchu je spoléeni vice jedincd v ndzorové
jednoté. Co to znamena? Nic méne nez to, ze lidé spojeni v jednoté nazoru a presvédceni
davaji stejny vyznam jevim a déjim, jimiz jsou obklopeni. Vysledkem je znasobend
schopnost témto jevim celit, nebo jich vyuzit ke spole¢nému prospéchu.
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Universalismus lidskych hodnot a urcovani ¢lovéka z hlediska jeho vSeobecnych potreb, cill,
prav Ci svobod mda naopak v dlsledku rozkladny Gcinek, jimz se atomizuje spole¢nost do
shluku jedincl podléhajicich zmatku a ztraté orientace. Universalni pojeti vyznamu vsech véci
nema subjektivné smysluplny kontext a z ¢lovéka se stava tapajici tulak neschopny
maximalizovat svoji existenci v prirozené pospolitosti. Teprve jednota nazoru, v niz se odrazi
spoleCny udél kolektivnim védomim autonomniho celku, dava jedinci pocit skuteCné moci a
schopnosti Celit kazdé nepfizni osudu.

Spolcenim proti individudlni bezmoci

Je lepsSi spolcit se v jakkoliv svérazné jednoté presvédceni, nez byt odkdzan na slabost
individualni interpretace okolnich jev( a nechat se vmanipulovat principy universaini a proto
odcizené existence do abstraktni a nicotné socialni sité globalni spolecnosti. Nelze mluvit o
lidské identité bez lokalniho kontextu a zakotveni v kulturné diverzifikovaném spoleCenstvi.
Universalni a multikulturni socidlni sit vytvari bezbrehy ocedn, v némz se jakykoliv bytostny
zajem jedince odkazuje k naprosto cizim a virtualnim souvislostem, v ném kazdy vyznam
nabyva mlhavych az rozporuplnych forem a v disledku evokuje strach, jaky ma osamély
plavec z Celisti zraloka ukrytého v temnych hlubinach. Unikem od takové nejistoty je
rezignace na jakoukoliv zavaznou formu.

Statni struktury v podminkach universalni bezbrehosti trpi ztratou politi¢na, jimz se reflektuje
vnitrni stav védomi semknutych a tudiz nutné ohranicenych celkl, jakymi jsou rodina, obec,
region, maximalné narodni pospolitost. Ten, kdo Cini z potfeby narodniho sebeurceni a v sobé
uzavrené identity strasaka naciondlni nesnasenlivosti, je bud imperator bazici po svétovlade,
nebo trpi sentimentem naivniho snilka o idealnim svété rovnosti a nerozlisujici lasky mezi
vsemi lidmi. Byt vlastencem neznamend nenavidét cizi narody. Nendvist mezi narody byla a
je dodnes vyvolavana imperialni moci a jeji snahou destabilizovat dosud nepodrobené oblasti.

Srozumitelnost a sila vyznamu, jaky davame urcitym vécem, jsou praveé tak velké, nakolik se
na daném vyznamu dokdzeme sjednotit. Sjednocenim vyznamu se rovnéz zasadné zvysuje
jeho prijatelnost pro kazdého c¢lovéka, ktery na ném ma svdj podil. Kdyz mluvim o
prijatelnosti, mam na mysli predevsim to, jak danou véc ve spojitosti s jejim vyznamem
pocitujeme. A pravé pozitivni pocit v postoji ke spole¢enskym Ukollm je hybatelem nasi
aktivity, pokud je dostatecné sdilen kolektivni vétSinou. Sdileni pocitu musi vychazet z doteku
a blizké vzajemnosti. Pocit optimismu k prekonani vSech nesndzi ¢erpame pravé ze sdileného
aktivniho postoje.V ném nam jsou predvojem ti udatni z nds, jejichz odhodlani a vid¢i energie
Zivena nasim souhlasem a ochotou k nasledovani nam prinasi magicky elixir Zivota. Naopak
osamocené tapani a nejistota v nazirani plodi sklicenost a bezmocnou uzavrenost. Ve
vysledku z nas déld otroky cizi moci. Jednota nazoru prirozené vyzaduje duchovni elitu. Jen
ona dokaze artikulovat spole¢ny systém vyznami a hodnot, na némz Ize vystavét organicky
eticky kodex. Dale potrebujeme aristokratickou moc, ktera tento kanon dokdze odrazit v
Cinech a cestou zakonnych pravidel ho proménit v konsensualni spolecensky rad.

Vyznam demokracie v konsensualni Fadu
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V souvislosti s jednotou nazoru nesenou Usty duchovnich autorit a jejiho aristokratického
uplathovani v praxi je na misté se tazat, jakou roli ma demokracie v utvareni spolecenstvi
vybudovaném na pfirozeném konsensualnim radu. Privlastek ,prfirozeny” zde pouzivam zcela
zameérné. Nelze mluvit o spole¢enském konsenzu bez vzajemného porozumeéni. K tomu,
abychom porozuméli druhym, musime predevsim rozumét sami sobé&, rozpoznat zakladni
instinkty a sklony, jaké jsou pro nas pfirozené. Znakem pfirozeného spolecCenstvi je hierarchie
zajistujici jednotu v nerovnosti. Tuto hierarchii nelze chapat jednoduse jako rozdéleni lidi na
vladce a poddané. Jeji struktura je viceuroviova. Cim vétsi spoleCenstvi, tim barevnéjsi je
jeho rozvrstveni. Na kazdé Urovni plati analogické vztahy nadfizenosti a podfizenosti
v souladu s moudrosti hermetik(, ktera rika: ,Jest pravdivé, jest jisté, jest skutecné, Ze to, co
jest dole, jest jako to, co jest nahore, a to, co jest nahofe, jest jako to, co jest dole, aby
dokonany byly divy jediné véci. A jako vsechny véci byly ucinény z jediného, za
prostredkovani jediného, tak vsechny véci zrodily se z této jediné véci prizpiisobenim.“

Z hlediska demokracie Ize v hierarchickém radu definovat prosté pravidlo: Je-li demokracie
vyjadrenim podilu kazdého jedince na rozhodovani, musi tento podil rdst a klesat s mirou
odpovédnosti a zasluh toho, kdo rozhoduje. Z toho vyplyva, ze s vyssi hierarchickou Urovni
demokratickych nastrojd pribyva. Naopak na nejnizsi Grovni jich musi byt co nejméné,
protoze zde maiji prednost prirozené autority, které ridi obstardvani existencnich potreb,
organizuji tvorbu zadkladnich hodnot, poradaji vztahy uvniti komunit a jsou organicky
zaclenény do zivota lidi.

Jednoduchym prikladem je rodina. Ve vztahu rodi¢d k détem je zahodno, aby bylo minimum
demokracie. Naproti tomu hierarchicky pomér otce jako hlavy rodiny k jeho Zené jiz v sobé
demokraticky prvek musi nutné zahrnovat, aby zajistil potfebnou vahu jejiho hlasu na chodu
celé rodiny. Jesté demokrati¢téjsi bude podil muzd v rodovém klanu na rozhodovani starsiho
patriarchy Ci rady starSich. Teprve na nejvyssi Urovni vedeni statu, které prebira pouze
delegované pravomoci ve prospéch nizsich stavl, rozumi se téch pravomoci, které si nizsi
stavy nejsou schopny samy zajistit, mdze rozhodovat demokraticky sném stavovskych
zastupcl a z nich mize byt demokratickou volbou povérena, a samozrejmé i odvolana, vad¢i
osobnost predstavujici napfiklad republikanského vladce, prezidenta Ci nejvyssiho patriarchu.

Pokud by se nékomu zdal popsany model konsensualniho usporddani jako zavadéni
archaickych pomérld davno prekonané minulosti, je nutno s nim souhlasit. Argumentem pro
takové pritakani je pohled na celkovy lidsky Upadek zapadni civilizace po té, co prevzala za
své rlizné modernistické liberalni ideologie, jejichz spolecnym jmenovatelem je doktrina
rovnosti mezi lidmi, jejich rovného podilu na moci, nebo Iépe rfecCeno rovné prilezitosti k moci,
a primé demokracie jako preludu humanni a spravedlivé spole¢nosti. Mdme zde ve vysledku
zcela nepfirozené spolecenstvi, jehoz mocenské ani socialni funkce nejsou schopny zajistit
eticky rozmér Clovéka ani cestu udrzitelného rozvoje ve vztahu k prirodé a k vlastnim
zdrojdm existence. O nejhorsich masakrech a genocidach této éry ani nemluveé.

Jak se vymanit z patologického stavu?

Zbyva posoudit, nakolik je navrat k uvazovanému spolecenskému modelu mozny na pozadi
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soucasného posunu spolec¢nosti k egalitarsko socialnim vztahtm v prostredi liberalné trzniho
ekonomismu. Predevsim je tfeba se vsi rozhodnosti fici, ze moderni ideologické doktriny
socialné trzniho hospodarstvi nastolily zcela patologicky stav, kdy veskeré existen¢ni zdroje
presly do rukou lidi, kteri nenesou Zadnou odpovédnost za poméry ve spolecnosti jako
takové. Vedle toho vlddy modernich statl jsou zastoupeny urednickymi aparaty fungujicimi
na bazi byrokratického schematismu. Jinymi slovy: vykonna moc je v rukou ideologicky
predpojatych politickych statistd/statistek, sociologl/sociolozek ¢i jinych pseudo-odbornych
spekulantt/spekulantek a humanitarnich ochotnikd/ochotnic bez kompetence a schopnosti
generovat spolecenské bohatstvi. Jejich jedinym poslanim je prerozdélovani bohatstvi
druhych, nedomyslena regulace, pedantska kontrola poradku a korupcni jednani.

Pritom je zcela prirozené pozadovat, aby vlastnictvi zdrojd, rozumi se pldy, prirodniho
bohatstvi i vyrobnich prostredkl, s sebou neslo i povinnost vladnout a starat se o jeho
smysluplné spoleCenské vyuziti. Namisto toho dnesni neslychané bohata ekonomicka a
financni elita ma na starosti jen sama sebe, vlastni blahobyt a nekonecné chamtivé
hromadéni majetku. Je tfeba jednoznacné odsoudit takové hromadéni ekonomické moci bez
privodni odpovédnosti za to, jak bude z touto moci naloZeno ve vztahu ke spole¢nosti jako
celku. Dosadme plutokraty na trln, at se staraji o rozdéleni svych zdrojl tak, aby lid jako
hlavni zdroj jejich bohatstvi byl spokojen nebo alespon ztotoznén s jejich pocinanim.
V opacném pripadé at se sami vyporadaji s jeho hnévem.

Prijatelnym zpldsobem podilu ekonomickych elit na vladé se mi jevi uznani stavovské
hierarchie a zastupitelské moci, v niz soucasni primysinici a finan¢ni magnati zaujmou
zjevnou a zodpovédnou pozici aristokratickych hospodard ve svych zemich, nebo v
geopoliticky smysluplném federativnim uskupeni pribuznych néarodd. Je na socialnich védach,
aby se zhostily Ukolu zmapovat realné socialni rozvrstveni moderni spolecnosti a popsat
celospolecensky potencial novych stavll v ni vznikajicich namisto toho, aby utracely ¢as a
intelektudlni energii stupidnimi antidiskriminacnimi agendami, spekulacemi o rovnych
prilezitostech, socidlni spravedlnosti, ¢i genderovymi fantasmagoriemi.

Jako jedna z moznosti vytvoreni stavovské baze spolecnosti smérujici ke konsensualnimu
fadu se nabizi prevést soucasné hospodarské funkce a bfemena statu na samotné kapitalisty.
Neni nic nelogického na tom, aby ti, kdo se zmocnili zdrojl véetné téch lidskych ve formé
pracovni sily, méli povinnost z vlastnich ziskd financovat veskerou socidlni i technickou
infrastrukturu nutnou k celospoleCenské reprodukci, stavbou silnic pocinaje a zajisténim
socialniho bydleni ¢i vzdélavani svych pracovnikl konce. Logicky by se z dnes ni¢im
nevazané a imperialnimi choutkami naladéné korporace stala spolecnost urcujici Groven i
zpUsob Zivota v misté svého plsobeni jak pro své zaméstnance a vlastniky, tak pro okolni
pridruzenou komunitu. Predpoklada to samozrejmé striktné zamezit jejimu nadnarodnimu
dosahu i vlivu. Ze soucasnych bezuzdnych plutokratl skryvajicich se za zady svych
politickych loutek by se tak stali prislusnici nejvlivnéjsiho stavu, ktery by byl nucen se
zodpovidat verejnosti za stav regionu, naroda a statu, jehoz jsou mocnymi hybateli. Spole¢né
s ostatnimi stavy zivnostnikl, ucitell, Iékard, duchovnich ¢i ndmezdné pracujicich lidi by
vznikla prirozend stavovska struktura s odpovidajicim zastoupenim v mocenskych organech
statu.Druha moznost, ovsem mnohem zdlouhavéjsi, je zacit budovat novou spolecnost zdola,
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jak bylo naznaceno v mém ¢lanku ,,Cesta narodniho odporu“.

PovSimnéme si jednoho z generélnich ddsledkd, jaky by takovy prerod spolecenského
usporadani prinesl: Ztratil by smysl dosavadni zplsob zdanovani pracujicich ob¢anl a valna
vétsSina Urednické byrokracie by se stala zbyteCnou. Jedind danova zatéz by se tykala
existencné nezavislych stavi, které by odvadély dohodnuté prostiedky na zajisténi obrany
stadtu a ochrany pred zlo¢inem a nasilim. Dalsi instituci, ktera by padla, by byla justice,
protoze je jen zbytnélym korenem stromu zivého z falesnych principd pravniho statu. Zdstali
by pouze soudci jako Cestni zastupci spravedlnosti vybirani z nejuslechtilejSich a

s

nejvzdélanéjsich synd naroda v duchu stavovské cti, mravni bezihonnosti a zachovani

konsensualni jednoty vSech vrstev spolecnosti. Zdkonodarnym organem by byl nejvyssi
stavovsky sném v Cele se svym patriarchou.

Reseni udrzitelného rozvoje

Na zavér bych se jesté zminil o dvou hlavnich problémech soucasné doby a zplsobu jejich
reSeni cestou obrody na principu stavovsko konsensualniho spolecenského radu. Nebudu zde
hledat néjaka universalni feseni pro cely svét, ale omezim se na reseni vhodna pro Cesky
narod a jeho geopoliticky predurc¢enou pozici, tak jak to prirozené odpovida zplsobu mysleni
veétsiny z nds a mistu, v némz jsem existencné zasazen.

Prvni a nejzdvaznéjsi problém je populacni exploze, k niz doslo v dlisledku intenzivniho
vyuziti ropy a fosilnich paliv ve prospéch intenzifikace ekonomiky a nebyvalého
technologického pokroku, ktery dokazal tuto populaci uzivit. Jsme nyni v bodé ropného zlomu,
kdy bohaté zdroje fosilnich paliv jsou vyCerpany a dochazi k prudkému poklesu jejich tézby.
Soucasna ekonomickd krize je toho prlvodnim jevem. Paradoxem zlstava, ze cely
primyslovy rozmach postaveny na ropé&, zemnim plynu a uhli mél za néasledek pouze vznik
astronomického bohatstvi soucasnych burzoaznich elit vedle premnozeni bézné populace,
jejiz prislusnici ve valné mire zivori hlife, nez jejich predci, a jsou nuceni otrocit s nebyvale
intenzivnim pracovnim nasazenim. Je nad slunce jasné, ze cely tento moderni pokrok mél
jediny motiv: Chamtivost a hrabivost finan¢nich magnatd a kapitalistl, ktefi s rostouci
armadou namezdnich pracovnikd docilovali obrovskych ziskd, o jakych se do té doby nikomu
ani nesnilo. Nyni vyvstava o to tézsi problém, co s prfebytecnym lidskym materidlem, kdyz
ropa, ona krev a miza primyslové revoluce, zac¢ina vysychat.

Co nédm mdze pomoci? Omezeni populace cestou vytvareni lokalnich ekonomickych celkl
zavislych na mistnich zdrojich existence. Maji-li se tyto celky uzivit, povede je to k postupné
samoregulaci porodnosti v zavislosti na omezenosti téchto zdrojl. Predpoklada to
samozrejmé stop globalizaci, emigraci, sou¢asnému zpUlsobu zaclenéni do evropské
integrace, nadnarodnim korporacim a volnému pohybu zboZi a kapitalu. Na poradu je narodni
obroda, obnova nezavislosti a suverenity ceského statu. Vedle toho bude nutné vytvorit
dvourychlostni hospodarstvi, v némz bude existovat pfevazujici svépomocna a ekologicka
vyroba potravin vedle lokalné omezenych priimyslovych zén narodnich ¢i regionalnich
vyrobcl Spickovych technologif zajistujicich si vSe potfebné pro vlastni Zivot i prosperitu
presné podle pravidel stavovského konsensualniho radu. Ceské zemé nastésti disponuji
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velkym bohatstvim orné plidy, kterd dokaze uzivit vétsinu stavajici populace Cechd, takze
tlak na jeji regulaci nemusi byt pfilis bolestny ani drasticky. Staci se jen trochu uskrovnit a
naucit se vzajemné podpore na principu svépomoci a solidarity v rdmci stavovské hierarchie.

Druhy problém, ktery ma primou souvislost s freSenim prvniho problému, je otazka obrany
Ceského statu a jeho geopolitického zaclenéni, pfi némz se minimalizuje riziko loupezivych
Utokl ze zemi, které se nedokazou ve své populaci adaptovat na pokles vlastnich
existencnich zdrojd. ReSeni tohoto problému se nabizi pfesné opacné, nez jakym se ubira
soucasna politickd reprezentace. Relativni bezpeci skytd Cechlm orientace na vychod a
vytvoreni slovanské vzajemnosti pri obrané a alokaci spole¢nych zdrojd s vid¢i oporou Ruska
jako nejsilnéjsiho a z hlediska prirodnich zdroji nejbohatsiho naroda Slovan( i svéta.

Je to nemozné? Co je nemozné? Blizi se doba, kdy bude mozné Uplné vSechno! Véfim, ze

pravé Slované jsou blizko pochopeni, ze nic z toho, co nam bylo dano k Zivotu a jako
podminka zivota, ndm nepatfi. Podle toho je také treba s tim zachazet.
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