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U Evoly existuje jeden velmi zajimavy aspekt, ktery se objevuje v prvni a posledni etapé jeho
Zivota a mnohdy je oznacovan jako ,pravicovy anarchismus”; projevuje se v Evolovych
uméleckych dilech z mladi [1] a zvlasté v knize Jezdit na tygru (1961, ¢s. 2009) [2].
Permanentni a veskrze antiburzoazni postoj jej zaroven nesmiritelné déli od konvencnich
zapadnich pravic. Na druhé strané byl v ramci tradice vzdy pfitahovan postrannimi oblastmi,
které vice ¢i méné vedou k perspektivé cesty ,levé ruky”. Revoluc¢ni hledisko, které by se v
Evolové poselstvi dalo oznacit za ,levicové”, bije v Ghrnu jeho textl jisté silné do oci.
Naprosta absence konsenzu s moderni zapadni realitou a radikdlni opovrzeni méstackymi
hodnotami jej zajisté privadi do blizkosti nékterych levicovych kruhd.

Evolova ,revolta proti modernimu svétu” ma, jako vSechny revolty, destruktivni znaky. Jeji
tvrdosijny radikalismus ho vede k prudkému rozchodu s béznym konzervatismem, ktery
setrvacné brani vCerejsi hodnoty proti dnesnim. ,V¢era“ pro Evolu naprosto neni ideal. Vraci
se mnohem dale, k plvodnimu mytu, do ztracené Hyperboreje, k transcendentnu, k vécéné
pfitomnosti. Honba za absolutnem tady a ted ho zavazuje k tomu, aby za sebou nechal
hranice konvenci a sou¢asné rozbijel sekundarni formy tradice prizplsobené kali-juze. [3]
Evola se nespokojuje jen s Casti posvatna, chce rovnou celé. Tato revolta ho privadi k
zaujmuti nékterych ,anarchistickych” pozic a k pohrdani legitimitou vyprazdnénych,
zdédénych Zivotnich forem. To je ostatné autentickd pozice tantrickych zasvécencd, jak
dokonale objasnil v Lo Yoga della potenza (1949, Joga sily). Stejny protiklad je vSak
paradoxné vlastni nékterym smérlm radikalni levice a existencialni i estetickad fenomenologie
obou revolt, jakkoli jsou také rozdilné, je v mnohém ohledu perfektné spojuje. Revoluce,
valka, krize, socialni povstani jsou vzdy pricinou hluboké traumatizace, ktera nevyhnutelné
nuti lidské byti Celit hluboké ontologické skutecnosti, zanechavajic za sebou profanni banalitu
~hormalniho” Zivota. Ernst Jinger, o néhoz se Evola velmi zajimal, vylicil tento problém - stret
moderniho, v jadru odcizeného Cloveéka s vyssi skuteCnosti v situacich krajni krize - ve svych
romanech a politickych textech. Evola jej v dobach své osobni krize dokonce predstihl az na
hranici k sebevrazdé. Odtud touha po absolutnu v logickém spojeni s ,,negativnimi“ a mnohdy
i ,paradoxnimi“ zkuSenostmi. Takové pohnutky rovnéz objasnuji zajem, ktery Evola
prokazoval nékterym osobam, které jsou jinymi tradicionalisty (René Guénon, Titus
Burckhardt atd.) hodnoceny jako evidentné ,antiiniciacni“: Aleister Crowley, Giuliano
Kremmerz, Gustav Meyrink atd. [4]

U levice, obzvlasté u extrémni levice, se snadno najde stejny komplex, stejna vehemence,
stejna exaltace traumatické zkusenosti a souCasné i to samé odmitani konformismu - stejna
hluboka nenavist k normam a konvencim, stejna revolta proti sporfddanosti. Na druhé strané
neni ideologie ,revolucni levice” prosta ideologickych konvergenci, které jsou nékdy stejné
jako v pripadé tradicionalistd a konzervativnich revolucionard; vzpomenme zde alespon
Theodora Reusse, levicového aktivistu a Guénonova zednarského iniciatora.

Evolova ,levicovd” dimenze upomind na politicky paradox dnesniho Ruska, v némz

protiliberalni neokomunisté tvori spolecnou frontu s ruskymi ortodoxnimi
konzervativci. Je mozné myslet i na urcité aspekty historického ruského bolsevismu, kde se
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heterodoxnimi a kontradikénimi cestami rozvijely hluboko lezici tendence ruské ortodoxni
sakrality: nenavist k zapadnimu burzoaznimu svétu, hledani riSe, eschatologické faktory,
prima, revolu¢ni a bezprostredni zkuSenost pravdy. Na Usvitu komunistického hnuti dokonce
existovaly krajné podivné konvergence k reprezentantdm mistnich i evropskych spiritualnich

hnuti. [4a]

Je mozné fici, ze mezi Evolou a Ruskem neexistuje jen paralela v roviné souCasné
~konzervativni” ideologie ,pravice”, ale Ze i jisté casti ruské ,levice” mohou byt ve své
hlubinné strukture komparovany s texty Julia Evoly, ktery za svoji metodu strukturalni
analyzy vdéc&i traumatické zkuSenosti. Skutecnost, Zze komunismus zvitézil v
konzervativnéjSich a tradicionalnéjsich evropskych zemich, nas zavazuje, abychom dnes, v
pokrocilé fazi upadku moderni civilizace, promysleli (ve vztahu k profdnni a moderni povaze
komunismu) nékterd béznad konzervativni schémata. Predpovédi konzervativcl a
kontrarevolucionarl (jako Léon de Poncins) o nevyhnutelnosti celosvétového globdalniho
vitézstvi proletarské Ctvrté kasty, jsou ostatné - po nynéjsim triumfu burzoazni civilizace
(odpovidajici snad treti kasté) - v postsovétském Rusku vyvraceny.

Sam Evola udélal stejnou chybu tim, Ze zaujal radikalné protisocialistickou a
protikomunistickou pozici, ktera byla charakteristicka pro kontrarevolucionare, [5] s nimiz byl
vSak na metafyzické Urovni v dokonalém rozporu. Mezi jeho ,cestou levé ruky“ a ,cestou
ruky pravé“, kterd (nékdy) nepfimo a rudimentarné inspiruje konvencni konzervativce,
spoCiva hluboka metafyzicka odliSnost. Jinymi slovy: metafyzicka ,levice” nenalezla v
politické roviné u Evoly koherentni teoretickou formu, a ,anarchisticka“ i ,esotericka“
dimenze tak jeho vérnosti zlstaly - jistym zplsobem tuze nekonzistentné - spojeny s
politickou ,reakci”. Stejna rozdvojenost existovala v jeho vztazich k fasismu a k naciondlnimu
socialismu, na nichz kritizoval politicky levicové aspekty a zaroven se pokousel zdCraznovat
~metafyzické" aspekty levicové (napf. tim, Ze trval na pohanstvi). [6]

Politicka historie 80. a 90. let ukazuje, ze komunismus nebyl posledni formou Upadku kast.
Evola se tudiz mylil, kdyz predpovidal vitézstvi sovétl a zaujal v dlisledku toho radikalné
antikomunistické stanovisko a paradoxné nerozpoznal urcité ,tradicni“ aspekty revoluce.
Evola (pres svij zvlastni zajem o Jingerova Deélnika) tim, Ze nasledoval logiku nerevolucni
pravice, mylné ztotoznil tradicni kasty s tfidami zapadni spoleCnosti. [7] V této souvislosti je
mozné pripomenout velmi dllezitou poznamku Georgese Dumézila, kterd zddraznuje, ze v
tradicni indogermanské spolecnosti nalezeli délnici ke treti kasté, a ne ke Ctvrté. Naopak
obchodnici (protokapitalisté) neméli v kastovnim systému vibec misto a veskeré funkce
rozdélovani penéz a statkd byly vysadou valecnikd, ksatrijd.

.Levicovy Evola“ neni jesté objeven a identifikovan. Ale Rusko (a jeho konzervativni i
revolucni, paradoxni a poucna, stara i moderni historie) nam jesté jednou pomaha porozumeét
explicitnim Evolovym mysSlenkam a jesté vice implicitnimu poselstvi, které musi byt jesté
objeveno a akceptovano; a to nejen v Rusku, nybrz, v tomto druhém ohledu, i na Zapadé.

Poznamky:
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1. Evola (nar. 1898) se aktivné podilel na dadaistickém hnuti a jedna z jeho maleb je stalou
soucasti expozice Galeria Nazionale d "Arte Moderna v Rimé. Dadaismus, ktery se v poloviné
20. let takrka plynule transformoval do surrealismu, ma, na rozdil od stejné protiméstackého
futurismu, levicové konotace. Evola s prestavkami maloval (mj. ,,vnitfni krajiny* pod vlivem
Umberta Bocciniho) v letech 1915 az 1921. Je také autorem nékolika teoretickych studii. Po
vystavach v Pafizi a v Berliné hnuti opustil. Bylo mu 24 let.

2. Jezdit na tygru hldsa apoliticky postoj vici politické kazdodennosti demoliberalniho statu,
shovivavé respektuje americké beatniky, upozorriuje na ,trance” potencial jazzové hudby,
analyzuje nihilismus, polemizuje se Sartrem i s Heideggerem a v kritice masové spolecnosti
predchazi Frankfurtskou Skolu. Kniha byla zamérena na konkrétni jednotlivce: typ zvlastniho,
odlisného ¢lovéka (L Uomo differenziato). Vypjaté elitarstvi se tu tedy poji s objektivnim
hodnocenim jevd, které ,klasiCti” reakcionari a konzervativci vSech odstini povaZovali za
typické symptomy dekadence. O tom Dugin mluvi.

3. To znamena neospiritualismus, dnes bychom asi fekli New Age. Radil sem i Junga nebo
Steinera.

4. Gustav Meyrink byl dlouho povaZovan za ,praZzského Zida“ (nejspis kvili své profesi
bankére a zpracovani Golema), ktery se po bankrotu vrhl na spisovani ,strasidelnych”
historek. Ale uz predni Cesky mystik Karel Minafik rozpoznal jeho hluboké znalosti
,hermetického déjepisu”, jak je koncentruje MeyrinkGv vrcholny roméan Andél zapadniho
okna. Evola prekladal Meyrinka do italstiny.

4a. V Rusku dokonce jiz v prvni poloviné 90. let vznikl, v parafrazi na titul Goodrick-Clarka,
text s nazvem OKULTNI KORENY KOMUNISMU.

5. Na tomto misté je uvedeno: ,konzervativniho revolucionare”, musi vsak jit o omyl, nebot
mezi konzervativnimi revolucionari byl nejen proud socialisticky, korporativisticky, ale i
nacionalné bolsevicky (Niekisch, Paetel).

6. K levicovym konotacim pohanstvi viz Alain de Benoist: Heide sein zu einem neuen Anfang.
Die europaische Glaubensalternative. Grabert Verlag 1982, s. 18

7. Dugin opakované hovori o kastach, snad tim mysli to, co se u nas nazyvalo stavy. Tfida byl
pojem, charakterizujici pfedevsim ekonomickou prislusnost, ,vztah clovéka k vyrobnim
prostfedkim®, receno Marxem. Stav charakterizoval predevsim prislusnost pravni.
Zrovnopravnéni znamenalo konec stavy jako instituce. Evola se v Revolté proti modernimu
svétu (1934) domnival, ze po viadé nékdejsiho tretiho stavu (burzoazie) prijde s komunismem
k moci ¢tvrty ,stav” (tedy trida proletard, primyslovych a zemédélskych délnikd). Cely
problém by si vsak zaslouzil mnohem vétsi rozvedeni, na které tu nemame misto.

Alexander Dugin: Evola von links betrachtet. In: JUNGES FORUM 6/2006. Regin Verlag,
Straelen 2006, s. 47 - 50. Prelozil a pripravil Karel Veliky.
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