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Spatnd Uroven analyz australského ustoupeni od tradi¢ni asimila¢ni imigra¢ni politiky doséahla
svého vrcholu v podobé soucasného privalu ¢lankl z per renomovanych komentatord. Navrh
dne zni - otevrené hranice a neomezena imigrace bez ohledu na ostatni faktory kromé
bezpecnosti. Mnoho Australand se s timto pristupem neztotoznuje a povazuje jej za absurdni.
Nanestésti vSak podklad pro vladni strategie od 70. let nezohlednuje takrka nic jiného nez
ekonomickd kritéria.

Mirko Bagaric (1), profesor na pravnické fakulté na Deakin University, se stavi za
neomezenou imigraci z nejchudsich zemi svéta do téch nejbohatsich, jez ma byt nejlepsim
prostfedkem na snizeni chudoby tfetiho sveta. Tém, kdo aplikuji biologické koncepty a
metody na studium lidské spolecnosti, se jeho Clanek zpocatku mohl jevit coby prijemné
prekvapeni, nebot zohlednil dva pravdivé argumenty majici co docinéni s lidskym
etnocentrismem: ,,Vétsina stale dava prednost lidem svého vlastniho druhu a ostatni
kultury ji nejsou prijemné“ a ,VSe je zapsano v lidské DNA.“ (2) Od tohoto bodu vSak
autor Clanku jakoby opomenul, ze lidé jsou vyvinutym ZivocCiSnym druhem se svym vlastnim
zajmem o preziti. Prof. Bagaric povrchné zminuje tfi zajmy, jez by mohly byt ovlivnény
otevrenim hranic; jedna se o materialni prosperitu, narodni bezpecnost a kulturni tradici - té
se vénuje ze vseho nejvic. Spoustu dalSich aspektl vsak vibec nezminuje.

Neomezend migrace poskozuje australské narodni zajmy zplsoby zdokumentovanymi
ekonomy, sociology a predstaviteli dalSich védnich disciplin. Velka ¢ast téchto negativnich
jevl je vyvoditelnd z jevu zvaného ,dysfunkce diverzity.” Jedna se predevsim o rostouci
nerovnost v ramci vyjimecné nespravedlivé etnické stratifikace. Nikdo nechce byt ovladan
pfislusniky odlisné etnické skupiny ani vidét své vlastni lidi se mit hure nezli
ostatni. Vysledkem pak byva vztek nebo pohrdani, zalezi na Ghlu pohledu.

Diverzita rovnéz byva spojovana s omezenim demokracie, zpomalenym ekonomickym

ristem, Upadkem socidlni soudrznosti, rostouci korupci a zvySenym rizikem obc¢anského
konfliktu. (3)
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Ztrata socialni soudrznosti souvisi s empatii. Vidime zde neschvalovani chovani ptakd
slétajicich se do hejna, coz je biologicky jev, ktery musi byt bran v potaz. (4) Vzrlstajici
diverzita v ramci lidskych spolecnosti ma tendence lidi rozdélovat, ti si pak museji hledat
utocisté v individudlnich aktivitach (napfiklad v zaméstnani) nebo v 18né etnickych komunit.
Praktické dopady nasledné zahrnuji Upadek verejného altruismu a pospolitosti, jenz se odrazi
v poklesu obcanského dobrovolného aktivismu, vladnich prispévkd pro staré a nemocné,
verejné zdravotni péce (5) a vzajemné dlvéry vseobecné. (6) Etnicka diverzita jde ruku v
ruce s nedostatkem demokracie smérem vedoucim k obcanské valce. (7) V
globalnéjSim meéritku ma i negativni vliv na efektivitu vliadnuti a prosperitu. (8)

Sila argumentd nahromadénych prostrednictvim vyzkumU ve vicero védnich disciplinach
naznacuje, Ze masova imigrace je pro bohaté zemé katastrofou. Nékteré z téchto vyzkumu si
ziskaly slusnou publicitu, a i v Australii.

Sluchu si ovSem zaslouzi i nékteré filosofické argumenty.

Jednostranny ddraz kladeny na chudobu tretiho svéta povazuji za pochybny, speciadlné kdyz
se jedna o dilo deklarovaného mordlniho univerzalisty. Je sice pravdou, Ze chudoba téch, jimz
se podari emigrovat na bohaty zapad, se notné snizi, nemaji ovsem i narody rozvinutych zemi
své specifické zajmy (napriklad ekologickou udrzitelnost a preziti naroda), jez by prilivem
miliénd cizincl utrpély vazné trhliny? Nemély by naopak globalni problémy byt reseny
pomoci optimalizace zajm{ narozdil od situace, kdy jedna populace Zije na Ukor druhé?
Neméli bychom snad usilovat o vychodiska vyhodna pro vsechny?

Z globalniho pohledu Celi lidstvo jako takové vaznému nebezpeci prelidnénosti zemékoule.
Jak podotkl ekolog Garrett Hardin, kdyz dovolime chudym zemim s vysokou mirou
porodnosti expedovat populacni prebytky do oblasti s nizSi porodnosti, omezime
tim jejich vlastni snahy vyresit své populacni problémy napriklad pomoci boje proti
chudobé a nedostatecnému vzdélani zen.

DalSim filosofickym problémem je Bagaricovo srovnavani provincialni omezenosti s moralné
zavrzenihodnym rasismem. Tento argument rozhodné neni pravdivy, zejména pak proto, Ze
,rasismus” nema zadnou oficidlné uznavanou definici a vice nez cokoliv jiného slouzi jako
ideologicka zbran v ramci argumentace ad hominem. Slouzi vice jako nastroj nenavistnych
vylevd nezli jako prostrfedek rozumu. Pokud se skutecné nelze vyhnout uzivani tohoto
terminu, mél by byt vyhrazen pro vyjadreni a akty etnické agrese, jeho pouzitim by naopak
neméla byt denunciovana vyjadreni spole¢ensky pozitivnich citd vlastnich kazdé lidské
spole¢nosti.

Zadruhé, nazor, ze preference vlastnich lidi je nemoralni, ignoruje univerzalni zajem, jenz
vSichni sdilime v ramci dil¢ich vztahl. Da se fici, Zze celému lidstvu je vlastni sdileni
partikuldrnich zajmu, jez vedou k rozvoji socialnich preferenci. Bylo by nepfirozené
nepreferovat lidi svého vlastniho druhu pocinaje rodinou. Celkové vzato jsou takovato
vybérova kritéria moralni. Vychovavani a stardni se o své vlastni déti, intuitivni vybér
pratel a chovani vielych citi ke své vlasti nemuze byt srovnavano s nenavisti k
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ostatnim. (9) LiberaIni spolecnost povolujici vyjadreni téchto béznych citl se jen ztézi da
oznacit mordlné podrazenou té, v niz jeji elitni slozky karaji a trestaji vlastni obany za touhu
Zit ve své vlastni zemi.

Univerzalita dil¢ich parochidlnich zajmU je v rozporu s tvrzenim profesora Bagarice, ktery
uvadi: ,V pribéhu celé lidské historie zde bylo jen malo migrac¢nich omezeni... Relevantnim
dvodem (pro omezeni imigrace) nemdze byt misto narozeni daného jednice. To je jen
Stastnd, nebo nestastna ndhoda.” Antropologickd realita nam vSak ukazuje pravy opak: az do
doby pred nékolika malo desetiletimi se kazda spoleCnost snazila omezovat masovou migraci
na permanentni bazi. Lovci, sbéraci, primitivni zemédélci, farmafi a pastevci, ti vSichni si
vyhrazovali pravo na urcité Gzemi, které si nasledné zufive branili. Zivotni partnefi se hledali
predevSim v ramci etnicky definovanych skupin hovoficich specifickymi mistnimi dialekty.
Psychologické motivace pro takové jednani tkvi v mechanismech socialni identity,
kolektivismu, vybéru na zakladé podobnosti, prirozeném poznavani lidskych druhd a
racionalnim vybéru. (10) Evolu¢ni ddvody teritoriality a etnocentrismu u lidského pokoleni lezi
jiz v samotném byti ¢lovékem, ostatné podobné je tomu i u opic. A z evolucni perspektivy, jez
pocita jen s omezenou schopnosti vSech sveétovych teritorii pojmout na svém Uzemi urcity
pocet lidi, je neadaptabilni pripustit, aby vlastni rodova linie, rodina, klan nebo
etnicka skupina byla nahrazena jinou. (11)

Zivotni zajem, jeZ véechna spolecenstvi nalézaji v kontrole nad ur¢itym Gzemim, rovnéz
vyvraci domnénku, ze narodni bezpecnosti se mysli vyhradné ochrana jednotlivych obc¢and
pred Utoky prostfednictvim nevpousténi imigrantl s napojenim na teroristické struktury, jak
je tomu praktikovano v pripadé turistl. Narozdil od turistd totiz imigranti ovliviuji identitu a
soudrznost hostitelské spole¢nosti. VSechna spolecenstvi maji svij vnitrni zadjem na uchovani

7

narodni suverenity, jez zahrnuje kontrolu nad GUzemi, z niz pak vyvéra vile branit takové

Uzemi pred jeho vyvlastnénim. Kdyz napfriklad pozveme cely svét do tak prosperujici zeme, jiz

je Australie, bude to mit nasledek postaveni Australand na druhou kolej v jejich historické
domovine.

Zaverecnou filosofickou otazku, jiz hodlam probrat, je tvrzeni, Ze otevrfené hranice jsou v
souladu s liberalnim myslenim stavejicim na tom, Ze kazdy Clovek na svété ma totozna prava.
Problém spociva v tom, ze jednotliva prava se mohou do sebe vzajemné zasahovat nebo se i
popirat, coz prfimo dokladd i teze, ze nikomu by nemélo byt povoleno zasahovat do nécich
prav. Argumenty postavené na zajmech se vyznacuji stejnym problémem, maji ovSem
vyhodu v tom, Ze vyvraceji ze zakladd celou hromadu abstrakci. Ale zpét k véci. Otec
moderniho liberalismu, John Stuart Mill, ackoli je z celkového pohledu fazen mezi
univerzalisty, ktefi své zaky odrazovali od pfirodnich véd, byl natolik obezndmen se
zakonitostmi tohoto svéta, ze se pocital mezi liberalni nacionalisty:

,Kdekoli existuje narodnostni sentiment v jakékoli podobé, je prvoradym dlvodem
pro sjednoceni jedincd dané narodnosti pod stejnou vilddou, jez bude slozena z
0sob pochazejicich z jejich fad. Tézko nalézti opravnénéjsiho zajmu jakéholi slozky
lidského organismu nez toho na urceni, s jakymi kolektivnimi entitami se hodla
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sdruzovat.” (12)
Mill rovnéz napsal:

,Ustaveni svobodnych instituci je takfka nemozné v zemi slozené z lidi odliSnych
narodnosti. Mezi lidmi postradajicimi smysl pro pospolitost, a specialné v pripadé,
Ze hovori odliSnymi jazyky, nem{ze existovat jednotna verejna vile, potrebna k
vykonu vladnich pravomoci.” Mill neni tim, kdo by k véci fekl posledni slovo,
demonstruje ovsem, ze argument stavéjici na pravech, nemusi logicky zahrnovat
otevrené hranice. (13)

Zavaznost jednotlivych dil¢ich argumentl v otadzce otevienosti hranic pak dava podnét ke
kladeni dalSich otazek. Jak je mUze byt vyse zminény vyzkum ignorovan bez jakékoli zminky
profesionalnim akademikem ve véku Googlu? Jednotlivi védci jsou technicky zodpovédni za
literarni tvorbu opirajici se o jejich vyzkumy. V tomto konkrétnim pripadé vsak mizeme vzit v
potaz polehcujici okolnost celkového stavu socialnich véd v Austrdlii i jinde na svété. Ani tfi
tydny poté, co clanek profesora Bagarice spatfil svétlo svéta, jsem nenarazil na jeho
akademické vyvraceni. SMH nepublikovala jedinou odpovéd od profesora,ktery by poukazoval
na viditeIné empirické omyly, védecké poklesky, nepfesny a poburujici jazyk. Nezaregistoval
jsem ani zadnou boufi profesiondlnich odsouzeni ze strany kolegli nebo médii, ani zadné
hromadné dopisy zaslané tisku obranujici dlvéryhodnot Deakinovy univerzity nebo
humanitnich ¢i socidlnich véd. Nic jsem nezaslechl ani v radiu nebo v televizi. Online
komentare byly ve velké vétsiné kritického razu a plsobily presvédcive, zadny z jejich autorl
se vSak neidentifikoval jako akademik. Vypada to tedy, ze zatimco bézni obCané si uchovali
zdravy rozum, ze strany intelektuald se nedockédme ni¢eho nez zlovéstného miceni.

Mike Steketee, protrely zurnalista jednoho z australskych listd (14), vSak viditelné
Bargaricovym nazordim oponuje. Rovnéz tak polemizuje s Chrisem Bergem (15), dalsim z
vyzkumnikd Institutu pro verejné zalezZitosti, ktery prosazuje podobné ddvody pro
neomezenou imigraci. Steketee piSe, Ze obhajovani otevrenosti hranic je sice dobre myslené,
avsak zpUsobilo by chaos, aniz by jej ovsem autor specifikoval. Dobry Umysl? Souhlasi s s
Bargaricem a s Bergem v tom, ze otevreni vSech bran do Siroka by bylo etické a redukovalo
by chudobu tretiho svéta. Ve svétle univerzalnich lidskych prav by takovy pocin byl dobrou
véci: ,Vérime ve stejnda prava jednotlivcd, bez ohledl na to, kde Ziji. Zelbohu se vSak do cesty
stavi demokraticky princip. Voli¢i by odmitli rozloZzeni narodnich statl a instalaci svétové
vlady. Stale podporuji (nemoralné) tvrdé zachazeni s lidmi pfiplouvajicimi na vratkych
barkach. Pan Steketee se domniva, ze i pres prokazané obohaceni spolecnosti ze strany
imigrantd si Australané stale preji uchovat ,kontrolu nad svym vlastnim osudem,” coz
implikuje, ze rozumna voli¢ska obec by prijala mnohem vétsi prisun imigrantd.

Zda se, Ze Steketee neni s Bagaricem a Bergem v rozporu v socialnich a etnickych otazkach,
s obéma totiz souhlasi, ze volny pohyb osob pres hranice je idealni. Jediny jeho nesouhlas s
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jejich myslenkami plyne z ddrazu na spolecenské vztahy a tempo transformace, jez je
politicky udrzitelné.

Berglv ¢lanek predstavuje radikalné libertaridnské stanovisko, jez se neobtéZuje zabyvat
kolektivnimi zajmy. Naopak se vyhradné zaméruje na moralni imperativy, konkrétné pak
zminuje ten, ze ,vsichni lidé maji stejnou moralni hodnotu bez ohledu na to, kde ziji.“ (str. 1)
Rovnéz pak podtrhuje vyhody imigrace pro imigranty samotné. Nasledujici dryvek vyjadfuje
podstatu jeho zbyvajicich argumentd:

»Imigrace ovsem prospiva i rozvinutému svétu. Je dobra pro ekonomiku - z
pristéhovalcl se stavaji podnikatelé a majitelé obchodl, zaméstnanci a
zaméstnavatelé, konzumenti a vyrobci. Vice lidi znaci vice tvofivosti, vice
piilezitosti a vice kultury. Migranti s sebou prfinaseji schopnosti, znalosti a
mezinarodni kontakty.“ (str. 3)

Jelikoz Berg nerozlisuje imigranty podle Urovné dosazeného vzdélani nebo mista plvodu,
kazda véta z vySe zminéného Uryvku je budto oteviené chybna, coz mohou dolozit dostupné
vyzkumy, anebo pfinejmensim spornd. Imigranti ze zaostalych zemi nepredstavuji
vyhodny artikl pro rozvinuté zemé, ackoli nékterym zaméstnavatelum mohou
prinaset vyhody prostfednictvim omezeni mzdovych nakladu. (16) Nerovnost roste.
Ve Spojenych statech imigrace z tretiho svéta zplsobuje rozsireni celkové ekonomiky zemé,
nicméné snizuje pfijem na hlavu kazdého obyvatele. Pravé tento druhy aspekt ovliviiuje
Zivotni Uroven. Pristéhovalci z rozlicnych kultur se dramaticky odlisuji v dosazenych studijnich
vysledcich a mire podnikavosti, coz se tyka celych jejich generaci.

Profesor Bagaric na koncept naroda pohlizi mezi prsty jak na otevrené rasisticky. Berg se
zase vyjadril, Zze ,na narodnich hranicich nebo narodech jako takovych neni opravdu nic
zvlastniho.” Je to opravdu odvazné tvrzeni, jez ovsem odhaluje, ze smésSuje pojmy statu a
naroda, ¢imz ignoruje zakladni a dllezité rozliseni. (17) Jddro naroda predstavuje urcita
komunikacni prostredky. Narod bez svého vlastniho statu mdze existovat, prikladem budiz
napriklad Kurdové. Vétsina statl se také neomezuje na Uzemi obyvané jednim narodem.
VSechny narodni staty byly vybudovany okolo jeho zakladatelského etnického jadra. (18)
Avsak i pres tuto neznalost je Berg natolik v realité, kdyz napsal: ,Narod je nejprfihodné&jsim
mechanismem zajistujicim existenci zakladnich aspektl svobody.” (str. 4) Pravda pravdouci,
neni to tedy samo o sobé diivodem pro libertariany a vsechny, jimz lezi na srdci
ochrana lidskych prav, aby ochranovali ndarodni integritu?

Intelektualni ticho obklopujici koncept naroda se nejzretelngji ukazuje, kdyz se Berg divi, proc
se jinak presvédceny libertaridan Murray Rothbard domniva, Ze kulturu Ize chranit pomoci
omezovani imigrace. (str. 6) V této souvislosti cituje jedno z jeho oddvodnéni: ,Po rozpadu
Sovetského svazu zacalo byt jasné, ze etnicti Rusové byli nabadani k presunu do Estonska a
LotySska za Ucelem zniceni kultury a jazykl téchto narodd.” Neni to Spatny argument. Mdze
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byt podporen i pomoci pfikladl uzivajicich demografickych zbrani, jako v napfiklad v pfipadé
Cinanl v Tibetu nebo Indonésanl v zapadnim Irianu. Je vSak ponékud neobvyklé, Ze Berg
Rothbergovu citaci ponechava bez komentéare. Vypada to, Ze uzité pojmy ,etnicky” a zni¢eni
kultury a jazyk(“ vlbec nevzal v potaz. Jsou ovsem reélné. Australsti tvarci vefejného
minéni by méli mit na paméti, ze etnicky nacionalismus je stale mocnou silou, jez
rozklada staty a impéria, a zaroven formuje nové narody. Jako priklady z relativné
nedavné minulosti mdze poslouzit napriklad rozpad Sovétského impéria a Jugoslavie v 90.
létech 20. stoleti. KdyzZ je lidu dano na vybér, hlasuje pro takové politické koncepce, které z
ného ucini nebo mu zaruci status etnické vétSiny. Vysledkem pak je, Zze postupujici
demokratizacni proces vytvafri relativné homogenni malé staty se zvySujicim se socialnim
kapitalem, fungujici vladou, nizkou korupci, vétSim mnozstvim demokracie a vySsim
ekonomickym rlistem. (19) Pro¢ by tedy libertarian chtél oteviené hranice? Pro¢ by se chtél
nékdo stat mensinou ve své vlastni zemi?

Mimochodem, k Rothbardovu excelentnimu dlvodu k obrané kulturni integrity narodd se daji
pridat i mnohé dalsi. VSechny vyhody relativni homogenity (a tim i asimilace a rozumné
omezené imigrace) dokumentované na vyse zminénych prikladech nalezi narodtm, nikoli
multietnickym statdim. Rothbardovy nazory Ize ovSem jesté rozvinout. Sovéti se pokouseli
rusifikovat Estonsko a LotySsko ve snaze o ziskani kontroly nad témito Uzemimi.
Predpokladaly, Zze mensiny etnicky ruského pdvodu si zachovaji vlastni identitu, odliSnou od
mistnich narodd. JelikoZ se tyto narodni komunity zmensily a staly se jen jednémi z mnoha
navzajem bojujicich narodnostnich skupin na daném Uzemi, jejich narodni identita byla
nahrazena koncepci multietnického statu a jejich schopnost fidit své vlastni zalezitosti se
vyrazné snizila. A pravé na tohle narazel Rothbard. KdyZ by tato politika prezila viadu Sovétd
a demografickd transformace trvaly dostate¢né dlouho, plvodni narody by zahynuly. Na
jejich troskach by moznd povstaly nové, nicméné by to vyzadovalo delSi ¢as a nikdy by plné
nenahradily to, co by bylo z pdvodnich narodd ztraceno.

Zminéné dva clanky, jeden z pera vyznamného publicisty a druhy od vyzkumnika v rdmci
respektovaného think-tanku potvrzuji dojem, ze pokfivené standardy analyz majicimi za cil
obranovat politiku otevfenych hranic nejsou zadnou anomalii, naopak jsou hluboce
zakorenény v elitnich patrech australské politické kultury. Problém tkvi ve vlivné tradici, jez
velmi pevné zapustila kofeny na univerzitdch a v rdmci intelektuaini tfidy jako takové.

Jak je jen mozné, ze tolik védcu ignoruje dohledatelné znalosti o lidské podstaté a
zdajmech? Tricet devét australskych univerzit zaméstnava tisice docentl a profesord
zabyvajicich se relevantnimi védnimi disciplinami. Kterykoli z nich by mél byt schopen odhalit
jednotlivé faktory otevieni statnich hranic. | student prvniho ro¢niku socidlni antropologie by
mél védét, ze hranice by mély byt otevfeny jen v nezbytné mire nutné k doplnéni Ubytku
obyvatelstva. Studenti politologie a sociologie by méli alespon v hrubych rysech znat hlavni
dlvody pro a proti diverzité. Jak tedy madme rozumét tomu, Ze tyto troufalé vyroky v ¢lancich,
jez jsem komentoval vyse, zlstaly nepovsimnuty? Co se tedy na nasich univerzitach uci?

Zhruba pred sto lety socialni védy podaly zadost o rozvod s védami pfirodnimi. (20) Opétné
smirovani pocalo v 70. létech 20. stoleti, ovSem sociologie, politické védy, znacna cast
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antropologie a vétSina humanitnich véd zlstaly stranou. Kdyz k tomu pri¢teme politickou
profilaci téchto disciplin, jez hraje dllezitou roli v jejich doktrinalnim odmitani biologie, neni
pak vlbec prekvapivé, ze z profesorskych rad se nesetkame s zadnym odsudkem tohoto
utopistického socialsimu ve své nejnaivnéjsi formé. Svét ideji je totiz naopak arénou, v niz
diverzita predstavuje nesmirnou vyhodu, zatimco homogenita prokazatelné snizuje
standardy.

Dlkazy vyvracejici opravnénost pozadavku na otevreni hranic se rovnéz tykaji i rozsahu a
diverzity existujici imigracni politiky. A kazda politika, jez ohrozuje ekologickou udrzitelnost,
zvysSuje diverzitu nebo smérfuje k porobeni hlavni etnické skupiny v zemi, je automaticky
podezrela. Tento trend zacal probihat jiz o nékolik let dfive, nez historik Geoffrey Blainey v
poloviné 80. let varoval, ze imigrace z netradi¢nich asijskych zemi se vymyka kontrole. (21)

Dochéazi k etnické stratifikaci. Australsti Aboriginci zUstavaji ekonomicky deprivovanou tridou
a v mnohych imigrantskych komunitach registrujeme vysokou Uroven nezaméstnanosti.
Anglosassti Australané, stale tvofici okolo 70 procent populace, v soucasnosti Celi
neprfimérenému vytésnovani z nejriznéjSich profesi a manazerskych pozic asijskymi
imigranty a jejich détmi. (22) Situace je dramaticka predevsim ve vybérovych skolach, jez
predstavuji odrazovy mdstek pro univerzitni studium a lukrativni zaméstnani.
Etnocentrismus neni rozhodné jen chorobou bilych, dikazy totiz hovofi o tom, ze
imigrantské komunity chovaji vuéi Angloaustralanum zastipIné pocity, hani jejich
kulturu a jejich opravnénost coby ustredniho kulturniho elementu v zemi. (23)

Demokratickému procesu jako takovému je efektivné zabranovano, aby napravoval chyby
vyplyvajici z nezdravého pristupu k imigracnim otdzkam z dévodu nepsané dohody- existuje
zde totiz dlouholety , pakt” mezi nejvyznamnéjsimi politickymi stranami, jehoz cilem je smést
veskeré otazky tykajici se imigrace ze stolu, predevsim pak ve volebnim obdobi. Lze se
odlvodnéné domnivat, ze tato ,Umluva“ slouzila coby prostredek k ulehéeni asimilacnich
procesl v ramci masivniho povéle¢ného imigracniho programu z Evropy. Do zacatku 70. let
tato nepsana dohoda predstavovala jakysi stit hlavnich politickych stran pfed namitkami ze
strany vétSinového elektordtu, nebot ty z multikulturni politiky profitovaly, sbiraly hlasy
imigrantskych komunit vyménou za udélovani vyhod jejich prislusnikim. Tento postup by se
vSak byval stal dlouhodobé neudrzitelnym, pokud by se naslo dostatecné mnozstvi
akademik{ a politickych komentatord, jiz by nevéhali hovorit mocnym pravdu.

Namisto toho se rapidni transformace Australie prostrednictvim imigrace z tretiho svéta stala
revoluci shora, v jejimz ramci exkluzivistické zpolitizované akademické kruhy spokojené
praktikovaly nevyrovnanou politiku, v niz kontrastovalo posetilé nadrzovani jedném s tichym
opomenutim druhych. Politi¢ti vidcové i bézni obcané vzhlizeli k intelektualdm, od nichz
oCekavali patficna fakta a analyzy, nezbytné pro ucinéni moudrych rozhodnuti. V technickych
zalezitostech byla tato o¢ekavani naplnéna, nikoliv vSak s ohledem na populaci a diverzitu.
Chybné pristupy nejsou doménou soucasné politické garnitury, nebot jejich plivod mizeme
vystopovat jiz pred nékolika desetiletimi, totéz se tyka i selhani mozkového trustu naroda.
Naprava musi zahrnovat konfrontaci intelektualni a ideologické zkorumpovanosti
humanitnich i socialnich véd pomoci znovuzavedeni intelektudlni diverzity a
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svobodného projevu, jakozto jedinych prostfedku znovuobnoveni otevieného
univerzitniho skolstvi a vyuky.
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