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,Prekladal jsem z némciny na zadost vydavatele Longanesiho... rozsahlé a oslavované dilo
Oswalda Spenglera Zanik Zapadu. Poskytlo mi to prilezitost v tvodu specifikovat vyznam i
hranice tohoto dila, jez si svého casu vydobylo svétovou slavu.” Témito slovy uvadi Julius
Evola ve své knize Pout rumélky (str. 177) fadu kritickych odstavc( ke Spenglerovi.

Evola vzdava hold tomuto némeckému filosofovi za to, ze odvrhl ,progresivistické a historické
fantazie” tim, Ze ukazal, Ze etapa, do niz vstoupila nase civilizace kratce po prvni svétové
valce, neznamenala vrchol, nybrz zcela naopak ,soumrak.” Evola v tom rozpoznal, ze
.Spengler, zejména diky Uspéchu své knihy, umoznil jit za obvyklou linearni a evolucni
koncepci historie. Spengler popisuje protiklad mezi Kultur a Zivilisation, “pricemz ten prvni
pojem pro néj znamena formu nebo fazi civilizace, ktera je kvalitativni, organicka,
diferenciovand a vitalni, kdezto ten druhy naznacuje formu civilizace, ktera je racionalisticka,
urbanisticka, mechanicka, beztvara, bezducha” (str. 178).

Evola obdivoval negativni charakteristiku, jizZ Spengler pripisuje pojmu Zivilisation, je vSak
kriticky k nedostatecné koherenci definice pojmu Kultur, nebot, jak fikd, tento némecky
filosof zdstal vézném jistych intelektudlnich schémat vlastnich moderné. ,Zcela mu schazel
onen odstin metafysického rozméru i transcendence, ktera reprezentuje esenci kazdé
opravdové Kultur” (str. 179).

Evola také vycita Spenglerovi pluralismus. Pro autora Zaniku Zapadu je civilizaci cela rada,
jsou odlisné a nepretrzité srovnava jednu s druhou, kazdou pojima jako uzavrenou jednotku.
Pro Evolu plati tento koncept pouze tehdy, pokud jde o vnéjsi a epizodické aspekty rliznych
civilizaci. Naopak, jak pokracuje, je nutné rozliSovat kromé plurality forem civilizaci i civilizace
(nebo faze civilizace) ,moderniho” typu v protikladu k civilizacim (nebo fazim civilizace)
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»tradi¢niho” typu. Pluralita existuje jenom na povrchu; vespod je zasadni protiklad mezi
modernosti a tradici.

Evola poté kritizuje Spenglera za to, Ze je ovlivnén némeckym pozdné romantickymi
vitalistickymi a ,iracionalnimi“ myslenkovymi proudy, jez ziskaly sv{j nejkomplexnéjsi a
nejradikalnéjsi vyraz v dile Ludwiga Klagese. Zhodnoceni Zivota je marnosti, vysvétiuje Evola,
neni-li Zivot osvicen opravdovym pochopenim plvodu svéta. Pohrouzeni do existencialismu,
do Zivota, jak to pozadoval Klages, Baumler nebo Krieck, mlze vypadat jako nebezpecny a
iniciovat regresivni proces (Ize si povsSimnout, ze tato Evolova kritika se odliSuje od némecké
interpretace presné podle téch samych kritérii, jez jsme prednesli, kdyz jsme mluvili o pfijeti
Bachofenova dila).

Evola se domniva, ze tento vitalismus nuti Spenglera fikat o buddhismu, taoismu, stoicismu a
recko-rimskeé civilizaci (kterou Spengler chape pouze jako civilizaci ,télesnosti“) ,véci, nad
nimiz se musi Clovék Cervenat.” A konecné Evola nepfijima Spenglerovo hodnoceni
,faustovského Clovéka,” postavy, jez se zrodila ve véku objevl, v renesanci a humanismu;
podle této doCasné determinace je faustovsky clovék unasen spise k horizontdle nez k
vertikale. Co se tyc¢e autokratismu, politického fenomenu v dobé davd, sdili Evola tentyz
negativni postoj jako Spengler.

Stranky vénované Spenglerovi v Pouti rumélky jsou tedy docela kritické; Evola dokonce cini
zaveér, ze vliv Spenglera na jeho mysleni byl nulovy. Tento ndzor vSak nesdili analytik
Spenglerova a Evolova dila Attilio Cucchi (v clanku “Evola, Tradizione e Spengler,” Orion, €.
89, 1992). Cucchi ma zato, Ze Spengler Evolu ovlivnil, zejména svoji kritikou konceptu
~Zapadu“: tvrzenim, Ze zapadni civilizace neni civilizaci, je tu jenom jedna jedina civilizace,
Spengler to relativizuje, a Guénon se proti tomu ohrazuje. Evola, pozorny ctenar jak
Spenglera, tak i Guénona, mohl spojit prvky kritiky Spenglera a Guénona. Spengler
prohlasuje, Ze faustovska zapadni kultura, jejiz pocatek se datuje do desatého stoleti, zacala
upadat, az se zvrhla v Zivilisation, ktera zmrazila, nechala vyschnout a stravila svoji vnitrni
energii. Amerika je uz v poslednim stadiu venkova zbavené a technologické Zivilisation.

Na zakladé Spenglerovy kritiky Zivilisation pak Evola pozdéji rozvinul svoji kritiku bolSevismu
a amerikanismu: pokud je Zivilisation pro Spenglera soumrakem, je Amerika pro Guénona
extrémni podobou Zapadu, tj. bezboznosti dohnanou az k samému vrcholu. Evola
bezpochyby Spenglerovy a Guénonovy argumenty spojuje, tfebaze vposledku Guénonovy
prvky dominuji, zejména kolem roku 1957, kdy Longanesi vydal Zanik Zapadu s pfredmluvou
od Evoly. Na druhé strané Spenglerovu kritiku politického autokratismu nachazime témér
doslovné v Evolovych knihach Il Fascismo. Saggio di una Analisi Critica dal Punto di Vista
della Destra a Clovék mezi ruinami.

Dr. H. T. Hansen, autor Gvodu némeckého vydani Clovék mezi ruinami (Menschen inmitten
von Ruinen [TUbingen: Hohenrain, 1991] - vyslo i v anglickém prekladu - pozn. vyd.),
potvrzuje Cucchiho ndzory: fadu Spenglerovych ideji je mozno najit v knize Clovék mezi
ruinami, zejména ideu, Ze stat je niternou podobou ndroda, , byti ve formé“; idea, ze Upadek
Ize zmérit do té miry, v jaké se faustovsky clovék stal otrokem svych kreaci; stroj jej dohnal
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na cestu, z niz se nikdy nemUze vratit a nikdy mu nedovoli spocinout. Hore¢nost a Uprk do
budoucnosti jsou charakteristickymi znaky moderniho svéta (pro Spenglera , faustovského”),
jejz Guénon i Evola se stejnou rozhodnosti odsoudili.

V knize Hodina rozhodnuti (1933) Spengler kritizuje autokratismus (ve skutec¢nosti HitlerGv
narodni socialismus) jakozto produkt demokratického titanismu. Evola napsal k italskému
prekladu tohoto dila predmluvu az po velmi peclivém prostudovani. Koneckoncl, tento
~prusky styl,“ zdlrazfiovany Spenglerem, koresponduje podle Hansena s Evolovou ideou
»aristokratického zivotniho radu, usporadaného hierarchicky podle Uctyhodnosti.” Ze velka
politika nutné predstihuje ekonomiku, vidime u obou autord. Takze vliv Spenglera na Evolu
nebyl nulovy, bez ohledu na to, co fika Evola v Pouti rumélky.

Clanek Roberta Steuckerse: Evola & Spengler vysel plvodné v ¢asopise Nouvelles de

Synergies européennes, €. 21, 1996. Anglicky preklad Grega Johnsona vysel na strankach
Counter-Currents Publishing. Preklad do Cestiny Okultura.cz.
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