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Tento ¢lanek zkouma priciny soudobého oZivovani predkrestanské duchovnosti. Jako materidl
této analyzy slouzily texty napsané ruskymi rodnoveérci. V téchto textech bylo zjiSténo devét
témat. Ta se déli do tfi kategorii, pojmenovanych «nacionalni obnova», «pfirodni
nabozenstvi» a «nova éra staré duchovnosti». Teoreticky Clanek vychazi ze sociologického
studia pozdné moderni religiozity. Je pozorovano, ze rodnoveérska interpretace obnovy
pohanstvi ¢asto zahrnuje témata, ktera jsou také Ustredni v teoretickych diskusich o Ukolech
soudobé religiozity. Na rodnovéri se tudiz pohlizi jako na Ucastnika spolecenskych diskusi,
ktery komentuje a prispiva tématy, jakymi jsou «glokalizace» svéta (dlraz na lokalno),
moderni odcizeni a pocity nedlvéry a nejistoty.

Proc oziva stara duchovnost?

Rodnovéri je ndbozenstvi, které se snazi ozivit pfedkfestanskou slovanskou duchovnost. Radi
se k mezinarodni skupiné soudobych pohanskych nabozenstvi, jez Ize prakticky najit na vSech
Uzemich s obyvatelstvem evropského plvodu. Na zdpadé si mnozstvi studii povsimlo, ze
pohanstvi patfi k jednomu z nejrychleji rostoucich novych nabozenstvi [1, str. 1] a dle
nékterych ukazateld plati totéZ i pro rodnoveéri v Rusku. Ackoliv je ndbozenstvi stale spise
okrajové, zUstava zajimavou otadzkou, jak toto «staré nabozenstvi», staleti povazované za
minulost, ozilo v takové sile. Samotni pohané a mezi nimi i rodnovérci ¢asto prohlasuji, ze
jejich nabozenstvi poskytuje uziteCné odpovédi soucasnému ¢loveku a soucasné spolecnosti.
Cilem tohoto ¢lanku je prozkoumat tato rodnoveérska vysvétleni obnovy predkrestanské viry.

Metodologicky se analyza opira o sociologickou narativni analyzu. VSeobecné se ma za to, ze
vypravéni je lidem vlastni zplsob, jak rozumét svétu a vytvaret logické pric¢inné souvislosti.
Vypraveéni je tudiz G¢innou formou, jak vysvétlovat a prosazovat alternativni pohledy na
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rizné spolecenské déje [2]. Pri Gvahach o subjektu rodnoveéri shledavam zvlasté platny
narativni pfistup, protoze samotni pohané jej védome pouzivaji. Pohané si dobfe osvojili ideu
Lévi-Strausse, dle niz «myty jsou mysleni v nas». Tedy jakozto metodu k objevovani a
prezentovani pohanského postoje pohané Casto reinterpretuji (Ci odhaluji staré interpretace)
a jsou otevreni diskusim ohledné béznych kulturnich mytl a vypravéni.

Jakozto zdrojovy material jsem pouzila publikovanou literaturu psanou rodnovérci.
Tématickou analyzou jsem odhalila deset vypravéni, které se nicméné ¢asto prolinaji. Ackoliv
se tato témata v té Ci oné formé vyskytuji prakticky ve vSech rodnovérskych skupinach a
textech, existuji nékteré vyrazné rozdily v tom, jak se interpretuji a jaka témata jsou
zdlraznéna. Ve skutecnosti patri k jednomu z nejndpadnéjSich rysd rodnovéri, jakoz i
soudobého pohanstvi obecné, rliznorodost. O této charakteristice Ize dokonce fici, ze vyplyva
ze samotné podstaty ndbozenstvi, které klade dlraz na osobni zkuSenost a vyhyba se
prisnému dogmatismu. Analyzou rlznych interpretaci obnovy rodnovéri se tudiz rovnéz
snazim tuto riznorodost nastinit. Témata, jez jsem odhalila v rodnovérskych interpretacich
pfi¢in obnovy predkrestanské viry, jsem rozdélila do tfi skupin, které volné odpovidaji
rozdéleni uvnitr rodnovérského hnuti.

Rodnovérské hnuti

V rémci pristupu k rlznorodosti rodnoveéri uzivam typologie hnuti prezentované Gajdukovem
jakozto predbézného pozndvaciho ramce. Gajdukov rozdéluje rodnovérské hnuti do tfi
kategorii dle jeho hlavni orientace: prirodné orientovand, nacionalné orientovana a «folklorni»
soucast hnuti [3, str. 30]. Gajdukova specifikace, tj. «hlavni zdjmova orientace », je skutecné
Ziva, protoze skupiny se vyrazné prekryvaji. V dlsledku toho je nevyhnutelné razeni kategorii
znacné nahodilé a subjektivni. Pfiroda je napf. ve vétSiné nacionalné orientovanych frakci
také Ustredni a nacionalismus se v néjaké formé projevuje prakticky ve vsech rodnovérskych
skupinach. Nicméné nejednotnost je skutecnosti, jak prokazal znamy spor ohledné Bittsevské
vyzvy (butuesckoe ObpalieHune) [4]. Nejasnosti a spory tedy nutné nepopiraji typologii, ale
naléhaji na peclivy vyklad konceptd.

«Nacionalné orientovanym kridlem rodnovéri» odkazuji na ¢ast hnuti, ktera klade nacionalni
zajmy do samotného jadra nabozenstvi. Takovy nacionalismus se mlze projevovat jako
politicka ideologie, jakozto konzistentni svétonazor vychazejici ze zakladnich predstav o
etnicité a narodech, ¢i jakoZto snaha prosazovat narodni zajmy. Ve vétsiné téchto pripadd je
rodnoveérsky nacionalismus zaroven etnickym nacionalismem, tj. vychozim bodem jsou
Rusové jakozto etnickd kategorie a ani ne tak Rusové jakozto obCané Ruska. Do této
kategorie fadim tak jasné nabozenské organizace, jako je Unie slovanskych komunit
slovanské rodné viry a Svaz Vened(, stejné jako politi¢téji zamérené frakce, jako je
«Koncepcija obCestvennoj bezopasnosti» [5, str. 150-152].

Pro mnoho véficich je rodnovéri v prvni fadé rodnou virou, avsak pohanstvi Ize rovnéz
charakterizovat jako zemské, prirodni nabozenstvi, které oslabuje rlznorodost a tudiz
prosazuje i etnickou toleranci. Pfirozené takové vnimani neni nutné vylu¢né. Existuji nicméné
rozdily, v nichz se jeden z téchto aspektl zdlraznuje vice. Jedno z pravidel selského rozumu
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rika, Zze komunity uctivajici Peruna Casto vice inklinuji k militarismu, kdezto nasledovnici
Velesa inklinuji k mysticko-filosofickym postojim [6, str. 170]. Pro ucely analyzy je toto
rozdéleni prirozené pfilis neurcité. Nejprominentnéjsi rodnovérskou organizaci, kterou lze
povazovat za predstavitele tolerantni, prfirodné zamérené orientace je Kruh pohanskych
tradic, nicméné existuji i dalSi nezavislé komunity, jez sdileji podobny pohled.

K treti skupiné v Gajdukové analyze patfi rekonstrukcionisté, ktefi napodobuji davnou
kulturu. Ackoliv mdze byt konicek (¢i Zivotni styl) cestou k rodnovéri, nemélo by se zapominat
na to, ze nékteri praktikanti rekonstrukcionismu jsou kfestané. Proto bych spiSe vnimala
rekonstrukcionisty jakoZto odliSnou kategorii, jdouci napfi¢ rodnovérim. S Gajdukovem
souhlasim v tom, Ze existuje vétev rodnovéri, jez se sama odliSuje nabozenskym
synkretismem. Tato skupina méa vyraznou afinitu k ruské esoterické tradici s predchddci jako
Jelena Blavatska, Nikolaj Roerich a Danil Andrejev. Do této kategorie fadim takoveé autory
bestsellerd, jako jsou Asov a Semsuk a skupiny jako cirkev Inglingd, ktefi jsou synkretisty a
svému publiku poskytuji esoterickou moudrost. Dle Zoriny se rusky esoterismus konce 20.
stoleti odliSuje od svého zapadniho protéjsku svym patriotismem a protestem vici liberalismu
a maloméstactvi, ¢i tim, co Zorina popisuje jako «antiweberovsky» duch. Zorina tvrdi, ze
oblibenost fenoménu Ize Castecné vysvétlit jeho podobnosti s ruskou tradici filosofovani.
Dokonce dokazuje, ze soudoby rusky esoterismus funguje pro Rusy se sovétskou ateistickou
vychovou jako most mezi ateismem a religiozitou. Navic dle Zoriny esoterismus vnesl| ruskou
kulturu do post-sovétské generace a splnil dllezity spole¢ensky Ukol odporovat Cisté
utilitarskym a konzumnim hodnotam [7, str. 40, 268-272, 282].

Nacionalni obnova

Prvni vypravéni o obnové predkrestanského duchovna odkazuje na rodnovérstvi jakozto
ruskou (¢i slovanskou) reformaci. Davna predkrestanskd vira je hodnocena jako inherentni
slovanska ¢i ruskd forma religiozity a kfestanstvi je zavrhovano jako cizi vliv. Toto vnimani se
mUZe spojovat s nékterymi mesiasskymi ideologiemi, které vedle sebe stavi materialisticky,
rozkladajici se Zapad a slovansky idealismus a duchovnost. Toto vypravéni Ize rozdélit do tri
témat, ktera jsem pojmenovala nasledovné: «Zachrana naroda», «zachrana kultury» a
«mezinarodni politika a anti-globalizace ».

Prvni z téchto témat, «zachrana naroda», podotykd, Ze narodni nabozenstvi jsou vice ve
shodé s genetickymi, mentdlnimi &i environmentdlnimi vlastnostmi daného naroda ¢i etnické
skupiny. V dlisledku toho se tvrdi, Ze vlastni (rodné) ndbozenstvi poskytuje lidem uzite¢néjsi
odpovédi a zkuSenosti nez ideologie cizi. Za predpokladu, ze je rodna vira vepsana v lidech,
prohlasuje se, Ze navraceni této tradice pfinese lidem vétsi naplnéni a rovnovahu. Dle tohoto
vypravéni realizace narodnich instinktd také usnadni spole¢enskou soudrznost. V ruské
historii se na cizi ideje, jako jsou krestanstvi, marxismus ¢i zdpadni liberalismus, pohlizi jako
na pricinu mnoha nestésti, jez ma, jak se véri, napravit nacionalné-nabozenska obnova. Ve
stru¢nosti, nacionalni obnova je Ziva diky hrozicim spoleCenskym, environmentalnim a
politickym problémdm.

Nacionalni vyklad rodnovéri Ize také predstavit na velmi osobni a konkrétni Grovni pouzitim
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metafor jako «duch, krev a plda ». V téchto vykladech jsou vnimany nabozZenstvi a
naklonnost ke svému zivotnimu prostredi tak, ze jsou vepsany ve clovéku stejné hluboko jako
ldska ke svym détem ¢i rodi¢m. Rodni bohové obyvaji rodné prostredi a projevuji se v ném i
lidech jakoZto svych potomcich. Popirani téchto zavazkl jedince poskozuje, nicméné s sebou
nese Skodlivé dUsledky i na spolecenské Urovni. Vypravéni zdlraznuje, ze lidé maji
zodpovédnosti, které odpovidaji jejich mistu na svété. Tak jako se u rodi¢l opravnéné
oCekava, Ze se budou o své déti starat, tak i predkové si zasluhuji ¢est a vzpominky a zemé
Uctu a obdélavani. Stat se rodnovércem neznamena, ze se lidé musi naucit Ci osvojit néjaké
nabozenské uceni; staci, aby se ¢lovék znovu napojil na své prirozené instinkty, aby citil krev
ve svych zilach a pldu pod svyma nohama.

Vyklad obnovy rodnovéfi jakozto etnického nabozZenstvi Ize prednést také v kulturnim
kontextu. Ustfedni klatbou v tomto vypravéni spociva v «Mcdonaldizaci» svéta [8].
Globalizace se kritizuje jako hrubé vnucovani amerického svétonazoru a hodnot narodiim a
jinym kulturdm. Triumf nadnéarodni kultury je obvinovan ze zniceni rliznorodosti narodnich
kultur. Navic se tvrdi, Ze globalizace odrezava kulturni koreny narodd a zapfricinuje tak
celkovy pocit odcizeni. V tomto vypravéni se rodnoveéri objevuje jako zaruka rodné kultury,
jez mlze ozivit, zachovat a prenést slovanské dédictvi.

Treti vypravéni, «mezinarodni politika a antiglobalizace», také zdUraznuje dllezitost
rekonstrukce plvodnich a autentickych narodnich hodnot, ale zatimco predchozi téma
odkazuje na kulturni ¢i psychologickou sféru, v tomto vypravéni je dllezitéjsim zajmem
osvobozeni se od cizincd ¢i cizich politickych a ekonomickych vlivd. Krest Rusi se povazuje za
symbol pocatku vlady cizich «okupantl», kterd dal zotrocuje a vykofristuje Rusko. Ackoliv
Rusové ¢i Slované jsou primarnim vychozim bodem, sféra pospolitosti mize zahrnovat také
vsechny «bilé» lidi.

Nacionalni vypravéni o obnové rodnovéri, umisténé do politické struktury, upozornuje na
procesy centralizace globalni politické moci. V zavislosti na vykladu mohou byt centrem
nevyvazené mocenské struktury Spojené staty, financni kapital Ci «sionisticko-zednarské
spiknuti». ProtoZe se globalizace vnimd jako okleStovani moznosti Cinit rozhodnuti na narodni
drovni, vola se po novych formach vlady. Zatimco nékteri rodnoveérci propaguji ideu etnicky
uniformniho statu, jini se vice zabyvaji pokusy predstavit si alternativni formy globalni
politiky, které by se vyhnuly problémim unipolarniho svétového radu. Ackoliv ma toto
vypraveni politickou orientaci, jsou v téchto modelech ¢asto zastoupeny pohanské hodnoty
nacionalismu a rliznorodosti.

Nacionalisticky orientované vyklady obnovy rodnovéri odrazeji sociologické debaty ohledné
globalizace a jejich efektl na moderni religiozitu. Na prvni pohled se rodnovéri jevi jako
exemplarni priklady nacionalni obranné reakce, jez se snazi zachranit narodni staty a systém
homogennich narodnich kultur. Blizsi pohled odhaluje, Ze obraz je komplexnéjsi. Stranou
nacionalistickych projektd si rodnoveérci také predstavuji alternativni perspektivy globalizace.
Jinymi slovy, predstavuji idealy, jak by se globalizace mohla odehravat ve spravnéjsich a
udrzitelnéjsich terminech.
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Prirodni nabozenstvi

V druhém vypraveéni se rodnovéri predstavuje jako pfirodni nabozenstvi, zalozené na
toleranci a radostné Ucté k rozmanitosti Zivota. Dle tohoto vnimani je to slepd ulicka
hegemonnich univerzalistickych svétonazorl, co povzbuzuje zajem o pohansky postoj a jeho
potfebu. O prospécharské koncepci prirody se prohlasuje, Zze privedla lidstvo na pokraj
ekologické katastrofy, které se Ize vyhnout jen pfenesenim posvatného z transcendence zpét
do pfirody a navazanim rovnéjsiho a ndlezitého vztahu k ni. V rdmci této skupiny se vyskytuji
tfi témata: «ekologickd krize», «mnohocetnost pravdy » a «grass-root rovnostarska
komunalita».

Ekologické problémy, s nimiz se soudoby svét potykd, jsou tématem, které se objevuje
prakticky ve vSech rodnovérskych vykladech pricin obnovy pohanstvi. Rodnovérci podotykaiji,
Ze neuctivy a prospécharsky postoj k prirodé vydlazdil cestu ekologickym krizim. Tento vyvoj
ma spojitost s abrahdmskou tradici a zvlasté s krestanstvim. Tvrdi se, Ze hanobeni
«obycCejného» svéta ve prospéch duchovni fiSe umoznil ni¢eni pfirody. Pohanstvi, na druhé
strané, ocenuje posvatnost neoddélitelného, tudiz uzndva hodnotu pfirodni fiSe a prosazuje
ekologickou zodpovédnost. Pokud jsou zakladni zmény v lidském pfistupu k prirodé vnimany
jako nezbytné pro to, aby se zabranilo naprosté ekologické katastrofé, povazuje se pohanstvi
za duchovno, jez je schopno odpovidat na nejkritictéjsi problém soudobého svéta.

Vypravéni o «mnohocetnosti pravdy» spojuje zmény v religiozité s historickym vyvojem
spolecCnosti. VSima si toho, Ze vynoreni dogmatické a vylucné formy religiozity se shoduje s
formovanim centralizované moci. Tato historickd faze poznamenala pocatek éry, kterou
rodnovérci popisuji jako nadvladu «mononabozenstvi» a «monoideologii». Feudalni systém
vychazel z ideje o jednom krali a jednom ndbozZenstvi, obklopujicim jediného boha. Evropska
civilizace se ve svém usilovani o technicky pokrok spoléhala na mechanistické chapani svéta,
0 némz se Vvérilo, ze poskytuje univerzalni pravdy. Dle rodnovérc spociva problém v tom, ze
realitu nelze redukovat do jednorozmérnych vykladl. Misto toho «monoideologie» zapficinily
utrpeni, protoze lidé byli prinuceni vérit a prizplsobit se «pravdam», které jsou v rozporu s
jejich osobni zkuSenosti. Navic pokusy vmeéstnat pod natlakem lidi do ideologické uniformity
pravidelné selhavaly v reseni spoleenskych problémul, jimz celily. Jestlize se
«monoideologie» a «mononabozenstvi» prokdzaly neudrzitelnymi, rodnovérci volaji po SirSim
pohledu na svét. Namisto zkostnatélych, abstraktnich modeld, jaky by mél byt svét a jak by
se lidé méli citit a cemu veérit, bychom se méli pozorné rozhlédnout kolem sebe, abychom
poznali, jaky je svét skuteCné. V tomto vypravéni zastava pohanstvi roli «lidového odporu».
Pohanstvi je vnimano jako lidové nabozenstvi oproti nabozenstvim vnucenym shora. Za
druhé, pohanstvi se popisuje jako tvorivé, pokrokové duchovno, které poskytuje alternativy k
prevladajicimu svétonazoru a nové vhledy a hlediska.

Rodnovérské koncepty krize «<monoideologii» maji Uzky vztah k postmoderni «smrti velkych
pribéhl». Rodnovérské vnimani se nicméné zdd méné ironické a optimistictéjsi. Jako
postmodernisté rodnovérci véfi, Zze Upadek mononabozenstvi lidi zklamal do té miry, ze jiz
nemaji sklon nekriticky prijmout prednastavené pravdy. Na rozdil od postmodernistd vsak
rodnovérci nespatruji vysledek v cynickém nihilismu, ale zvySovani reflexivni zodpovédnosti.
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Toto rodnovérské vypravéni se Casto poji k ideji urcitého zrani lidstva. Zatimco nabozenstvi
jako krestanstvi Ci isldm formuluji jasnd etickd pravidla a normy, pohanstvi ponechdava
moralni zalezitosti na lidském svédomi. Pfipousti, ze nezbytné neexistuji zadna definitivni
moralni pravidla, ktera by platila vzdy a vSude. Misto toho rodnovéfi lidi povzbuzuje k tomu,
aby si pIné uvédomovali své konani. Pohanstvi se nespoléha na bozskou zpétnou vazbu (i
trest, ale pripomina, ze lidé musi Zit s ddsledky svych vlastnich skutkl. Zakladni presvédceni
také predpoklada, ze prirozend moralka je upfimnéjsi a icelnéjsi nez moralka, ktera stavi na
dohledu zvnéjsku Ci hrozbach trestem.

Poslednim tématem v této skupiné se vénuje idedllim pospolitosti a rovnosti. Rodnovérci
aktivné zkoumaji pravé formy komunality teoreticky i v praxi. Tvrdi se, ze moderni svét
mechanisticky a prospécharsky zménil lidské vztahy. Dle rodnovércd jde tato izolace jedince
ruku v ruce se zdeformovanymi formami spolecenské hierarchie, coz se projevuje napfr. v
opozici vladcl a lidu. Rodnovérci ¢asto pripominaji, ze Zivot jedince se bez komunity stava
bezcenny, avSak zaroven zdlraznuji vzajemnou odpovédnost jedince a komunity. Co se
rodnovérci snazi vybudovat, je komunalita, kterd nestavi na natlaku, ale na pocitech
propojenosti a pospolitosti.

O komunalité se v teoretické roviné diskutuje v mnoha rodnovérskych textech, nicméné
rodnoveérci si také uvédomuji tyto idedly v praxi ve svych komunitadch. Rodnovérské komunity
maji své vlidce Ci «starSi», ktefi svou pozici ziskali diky svym kvalitdm. Presto lze
rovnostarskou podstatu sledovat napf. ve formeé kruhu, v némz se provadi ritualy. Tudiz
neexistuje zadny rozpor mezi knézem jakozto prostfednikem a pfivrzenci jakozto pasivnimi
ucastniky.

V téchto trech tématech se rodnovérci primo obraceji k soudobému rozkladu a anomii, ktera
byla také jednou z Ustrednich otdzek v sociologické diskusi o pozdné moderni religiozite. V
modernim svété maji lidé na vybér z nékolika soupericich rdmcd orientaci, hodnot a forem
duchovna. V dlisledku toho ndbozenstvi ustupuje do osobni sféry a stava se otazkou
individudIni volby. Tradi¢ni Glohou ndbozenstvi paradoxné bylo poskytovat spole¢né sdilené
svétonazory a hodnoty. V moderni heterogenni spolec¢nosti tudiz nabozenstvi balancuji mezi
udrzenim si vylucnosti, jez omezuje pocet véricich, a ziskanim Sirsi podpory na Ukor moznosti
mit vétsi vliv na Zivot svych privrzencl. Rodnovérci navrhuji zcela novy pristup, ktery se snazi
kombinovat toleranci individudIni zkuSenosti a moznosti nékterych zakladnich spolecné
sdilenych «pravidel» a hodnot. Ve shodé s tim také usiluji o ustaveni nového druhu
pospolitosti, jez by neohrozovala individualni svobodu, ale naopak vychazela z dobrovolného
zavazku.

Nova éra staré duchovnosti
Do treti skupiny radim vypravéna témata, jez se objevuiji Ci jsou bézna také v mainstreamové
esoterické a alternativni spiritualité. Rozlisuji tfi rozdilna témata: «kosmické cykly», «méstské
odcizeni» a «navrat do reality».

Pro podporu jinych vyklad( rodnovérci ¢asto evokuji astronomické teorie o kosmickych
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cyklech. Podobné jako zapadni stoupenci New Age rodnovérci mohou véfrit, ze zacinajici vék
Vodnare naznaCuje paradigmatickou zménu v de€jinach lidstva. V rodnovérskych diskusi se
také objevuje paralelni indicky koncept konce, kali-jugy. Navic ideje o cyklickych zménach Ize
také vysvétlit v systému civilizacnich teorii, jakym je historicky model zformulovany Lvem
Gumilevem. Jak bylo drive zminéno, tyto predstavy kosmickych ¢&i historickych cykld se
obvykle kombinuji s jinymi vyklady. To znamena, ze se nemusi nutné véfit tomu, Ze
astronomické zmény zapficinuji zmény bez lidského pfricinéni.

Druhé téma tohoto nadpisu se vénuje méstskému odcizeni. Dle tohoto vykladu mlze
rodnovéri odpoveédét na problémy moderniho méstského Zivota, jako je nezdravé, znecisténé
Zivotni prostredi, rizika prdmyslové vyrabéného jidla a emocni a psychologicky stres z
méstského prostredi. Mnozi rodnoveérci se zajimaji o nedavno se objevujici ekologické
vesnice. Tento zajem ma v ruské spolecnosti také mnohem vétsi ohlas, jak dosvédcuje
oblibenost hnuti «Anastasievci». ACkoliv ne vSichni rodnovérci se snazi odstéhovat na
venkov, hnutim prostupuje Usili 0 oZiveni spojeni s zivym prostiedim. Jednou z hlavnich funkci
rodnovérského ritudlu je spojit lidi s pfirodnimi cykly. Navazani tohoto spojeni je podstatnym
ve vSech rodnovérskych skupinach, které véri, ze lidska bytost nemize zit plnohodnotné,
pokud je oddélena od pfrirody.

V mnoha rodnovérskych vypravénich se obnova nabozenstvi poji s volanim po odlozeni
iluzivnich hodnot a po zpUsobu zZivota ve prospéch tradice. Proto jsem nazvala posledni téma
rodnovérskych vypravéni «navrat do reality». Kritika klamnych iluzivnich svétonazorl ma
vypravénich téma odkazovalo na bozskost a ekologické zajmy, zde je vychozi bod zaroven
konkrétnéjsi a na druhé strané se tyka velice zdsadnich otdzek ohledné ontologické a
gnozeologické jistoty. Jesté jednou, rodnovéri lidi nabada, aby se preorientovali od velkych,
virtualnich ideald k malym, ale ddlezitym zéleZitostem jejich nejblizsiho Zivotniho prostredi.
Toto vypravéni navrhuje, ze dnesni lidé usiluji o cile, které je nelini Stastnymi, a Ze by proto
meéli zcela prfehodnotit své hodnoty a priority. Péknym prikladem tohoto druhu argumentace
je Novikov-Novgorecova diskuse o staré tradici vybavy nevést. Nejprve autor srovnava Saty a
pradlo s neosobnimi, nekvalitnimi préimyslovymi vyrobky. Tradici se nicméné dostava Sirsiho
vyznamu, protoze je spojovana se zavaznéjsSimi otdzkami lidskych vztahd. Dle Novikov-
Novgorece nevésta, kterd stravila roky pfipravou vybavy, byla pravdépodobné také velmi
pecliva pri vybéru manzela a domu, jenz by byl hoden takového vkladu [9, str. 14]. V
Novikov-Novgorecové textu tudiz vybava symbolizuje nejen alternativu k hmotné kulture na
jedno pouziti, ale také lidské vztahy na jedno pouziti.

Ze sociologického pohledu Ize téma «ndvratu do reality» pfimo spojit s problematikou
soucasnych nejistot, avsak rozdilné vyklady tématu odrazeji nejriznéjsi vychozi body.
Vypravéni je ozvénou pozdné moderni tendence, kterou Inglehart nazyva vzestupem
«postmaterialnich» hodnot [10], a rostouci kritiky konzumniho zplsobu Zivota, jez se poji k
ekologickému uvédoméni. Na druhé strané se téma casto interpretuje v konzervativnim
systému, ktery zdCraznuje zavrzeni moderni mnohondazorovosti svéta. Napr. kastovni systém
Ize prosazovat jako alternativu ke komplexnosti moderni spolecnosti Ci jako zkostnatélé,
esencialistické genderové role, preferované oproti modernim meénitelnym predstavam o sexu
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a pohlavi. Prilezitostné je takovy konzervatismus v rozporu s idedlem pohanstvi jakozto
toleranci a pfijimani individualni zkuSenosti.

Zaver

Neexistuje jedind forma rodnovéri ani jediny zplsob vykladu toho, pro¢ duchovnost v
posledni dobé oziva takovou silou. Ackoliv rodnoverské vyklady této otazky obvykle vykazuji
mnoho podobnosti, témata se v téchto vypravénich mohou lisit a prilezitostné si dokonce
odporovat. Nicméné se vsechny zdaji obracet k podobnym otédzkdm a problémdm soudobého
sveta, které jsou Ustredni v sociologickém studiu pozdni moderni religiozity. Rodnovérci
diskutuji o «glokalizaci» svéta, modernim odcizeni a pocitech nedlvéry a nejistoty. Odpovédi,
které rodnoveéri této problematice poskytuje, nejsou v Zzadném pripadé primocaré. Rodnoveérci
se misto toho vénuji nepretrzitym jednanim a debatdm o téchto zalezitostech. Na druhé
strané tento druh bohaté a komplexni reflexe je mozna jednim z dlvodd, proc lidé shledavaji
rodnovéri a pohanstvi tak uzite¢nym a uspokojivym zplsobem, jak pohlizet na komplexnost
(moderniho) svéta.

Prevzato ze stranek Bratrstvi.net. Preklad Wolf.
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