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Schmittovi kritici - od pobourenych katolickych souvércl po
samozvané liberalni demokraty - radi opakuji, ze jeho ¥ ¥&
rozliSovani mezi liberalismem a demokracii bylo zcela umélé.
Ve skutecnosti mélo dle nich zhoubny politicky Gcel: ~ ¥
zdiskreditovat potlucené zbytky vymarské némecke s
parlamentni vlady a pfipravit pldu fasistické diktatureg
zalozené na mytické vali lidu zprosténé Ustavnich omezeni.|
Do nejvétsi hloubky tento argument propracovava Jirgeng
Fijalkowski v dile Die Wendung zum Fiihrerstaat z roku 1958,
ale jeho stopy nalezneme také v protischmittovskychg
invektivach v The New Republic a jinde.

Tento konkrétni Utok na Schmitta coby vypocitavého proto-§
fasistu kontrovali jeho nedavni obhajci - véetné mé - odkazem :
na jeho prokazatelny odpor vici nacistim v letech 1931 a& : R
1932. Lze také poukdzat na jeho navrhy z 20. let u¢init €@ Itt pri proje
vymarskou Ustavu robustnéjé zavedenim dalekosahlych , N@ oslavach Dne
prezidentskych pravomoci tvafi tvaf ohrozeni némeckého N€mMeckého prumysiu a
statu a vymarského rezimu. Nezapominejme také naObchodu v Krollove opere
Schmittovu podporu extenzivniho vykonu vykonné moci 8. dubna 1930.
béhem Uradovani socialistického prezidenta Friedricha Eberta

i jeho konzervativniho nastupce Paula von Hindenburga.

o -

1 Schmitt pr.

Schmittovi kritici a priznivci se vSak shoduji na jeho vytrvalém uprednostnovani demokracie
pred liberalismem. Vétsina vykladacd se pak priklani k Giovanni Sartorimu, ktery v této
souvislosti prohlasil, Ze liberalismus lze vymezit jako vSechno to, ¢im Carl Schmitt nebyl; a
v jeho dile bezpochyby nalezneme dostatek vymezovani se vici liberalim i liberalismu,
abychom snadno prokazali jeho nepratelsky vztah k obéma.

vvvvvv

soudi; a prfestoze Schmitt pracoval s témito dvéma vychozimi body jako s protiklady, ne vzdy
je chapal zcela totozné, a tim méné jim uz od pocatku 20. let pfifazoval stejnou hodnotu.
\V Politické theologii z roku 1922 se Schmitt vysmival tomu, co Juan Donoso-Cortés nazval ,/a
clasa discutidora” (diskutujici tfida), liberalni burzoazii, ktera usilovala o proménu vsech
zasadovych pozic na vychodiska pro kompromis.

V duchu mysleni Spanélského katolického kontrarevolucionare 30. a 40. let 19. stoleti
Donosa-Cortése napada Schmitt stredostavovské parlamentare pro jejich nadmeérnou
zavislost na pravnim usporadani. Pripisuje tuto politickou viru uz od osvicenského 18. stoleti
mezi evropskou burzoazii prevladajicimu deismu. Tito lidé si do politické sféry prenaseji
deistickou viru v sebe sama regulujici vesmir, na ktery dohlizi ,bozsky hodinar“, coz
vysvétluje jejich neschopnost pochopit nevyhnutelné konfliktni povahu politického zivota a
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nezbytnost suveréna, ktery by urovnal jinak neustdle nardstajici rozpory mezi tfidami a jejich
zajmy.

Jisté Ize uz v Politické theologii letmo rozpoznat pocatek kritiky liberalismu, na niz uz na
pocatku 20. let Schmitt pracoval. Co je dileZité, toto dile nepredestird tomuto obrazu tupého
a politicky naivniho liberala atraktivni demokratickou alternativu - pravé naopak. Demokraté
jsou vykresleni jako modlosluzebnici vile lidu, ktefi prahnou po revolu¢nim nasili. Schmitt
demokraty popisuje jako typické panteisty; bez uznani si vypdjcuje varovani Alexise de
Tocquevillea z sedmé kapitoly druhé knihy dila Demokracie v Americe, podle kterého pravé
panteismus predstavuje filozoficky systém, ktery ve staletich demokracie bude nejsnaze
svadét lidského ducha.

Schmittova chvala organického pojeti demokracie oproti liberalismu lhostejnému k déjinnym
specifikim a nutnosti jednotici autority netvorila trvaly rys jeho mysleni. Ohranicovala jen
jedno z obdobi jeho vice nez sedmdesatileté kariéry: od konce 20. let po Hitler@v nastup
k moci v lednu 1933. Schmitt vnimal nacisticky rezim jako suverénni diktaturu, ktera
nendvratné vystridala predchazejici némeckou vladu. Nevidél jej jako pouhé pokracovani
reformovaného vymarského Ustavniho poradku zrozeného z pravni revoluce, a stejné tak
nevykladal Hitlerlv rezim jako kvetouci némeckou demokracii. MiZeme se domnivat, Ze
Schmitt mluvil vazné, kdyz hovofil o Némecku poloviny 30. let jako o prikladu totalniho statu
nové éry integralni politiky. | ve své nejpodlézavéjsi rétorice v Casech Treti fiSe prezentoval
Schmitt moderni totalitni politiku jako déjinny osud, starymi Reky oznacovany vyrazem ta
peproma, pridéleny udél, uvaleny spiSe nez svobodné zvoleny. V italské prednasce z roku
1936 Era totdIni politiky (pfednaska se jmenuje Era integraini politiky viz Die Ara der
integralen Politik, Lo Stato. Rivista di Scienza politiche. guiridiche ed economiche,
duben 1936, str. 191-6, pozn. DP) poznamenava, ze:

,Soucasné pojeti politiky odhaluje svou typickou vSeobjimajici celistvost ve
skutecnosti, ze i valka se stala totalni a dostala kvantitativni rozmér, z néhoz musi
vychazet jakakoliv analyza vnitfni i vnéjsi politiky. Skrze totalni valku se - spolu se
zasadni nezbytnosti naprosté vnitrni jednoty kazdé valcici mocnosti - odhaluje i
naprosté nepratelstvi k vnéjsku.” [1]

Osobné tyto pasaze nevnimam jako nadSenou oslavu Nové Evropy. | Schmittova dalsi dila
varuji pred totalnimi, ideologickymi valkami; a jeho tficetiletd obrana zanikajiciho evropského
usporadani suverénnich statd méla souvislost s jeho vyslovenou obavou pred valkou vsech
proti vSem. Branil systém evropskych statl z obdobi rané moderny coby zastitu pred nasilim
uvnitf a mezi staty zbavenym vsech pravidel. Rozhodné vsak nevelebil tento systém za to, ze
pomohl zmobilizovat obyvatelstvo k totalni valce.

Podobné tézko se da vérit tvrzeni, ze Schmitt ztotoznoval nacisticky totalni némecky stat

s autentickou demokracii. Ve skutecnosti Ize snaze dospét k zaveéru, ze Hitlerovu suverénni
diktaturu chapal jako vysledek neochoty Ci neschopnosti Némecka prijmout samotnym
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Schmittem navrhovana demokraticka protiopatreni. Hitler vyuzil k ustanoveni svého totalniho
statu liberdIni anarchie a nepritomnosti institutu plebiscitu v némecké demokracii. Schmittdv
projekt demokratické alternativy k podle néj kolabujicimu némeckému liberalnimu rezimu
vznikl mezi lety 1928 a 1932 jako tertium quid. Mél napomoci posileni konzervativni vykonné
moci jako protivahy parlamentniho liberalniho rezimu, ktera by pomohla udrzet pfi zivoté
némecky stat a umoznila mu vyporadat se s revoluCnimi extremisty. Schmitt samozrejmé
nepochybné neprevzal tento pravni a koncepcni Ukol bez vlastni teoretické zatéze. Jak
pripousti i vétsina jemu naklonénych kritikd, byl to konzervativec autoritarského strihu, ne
vSak socialista ani zvlast oddany nacionalista. Zjevné si cenil Ulohy statu a jeho spisy
z pocCatku 30. let se mnohem vice zabyvaji vyuzitim pravomoci némeckého prezidenta
k zachrané zbytk{ politické autority nez ochranou vymarské dstavy. Jim doporu¢ovany recept
pro obrodu Vymaru pomoci rozsireni prezidentskych pravomoci aplikaci ¢lanku 48 Ustavy by
vyustil v mnohem vic nez prosté posileni zakladny vykonu prezidentské funkce. Vedl by totiz
k prestavbé némeckého rezimu presunem centra autority od parlamentnich koalici smérem k
ze vSeobecnych voleb vzes|é hlavé statu.

Je treba téz uznat, ze se Schmitt az prespfilis zoufale pokousi demokracii zcela oddélit od
principu rovnosti, kdyz trva na tom, Zze ,v demokracii existuje jediné rovnost skutecné
rovnych a vdle téch, kdo jim patfi,” Ze ,samozvané demokracie ovladaji kolonie, zatimco
doma hldsaji rovnost obc¢an(,” a konecné ze ,,demokraticka rovnost ve skutecnosti znamena
homogenitu,” a nelze ji uplatnit jako ideal pro ,celé lidstvo.” Tyto definice sice zdUraznuji
modernimi teoretiky zpravidla opomijené aspekty demokracie, ale moderni demokracie se
zase fakticky staly totoznymi s tim, co Schmitt oznacCuje za ,masovou demokracii“ stojici
v protikladu klasického republikanstvi.

Vztah demokracie se soudrznosti a jednotou patfil k predmodernimu republikanstvi; ale
zdaleka neni jasné, zda se termin demokracie ve 20. stoleti vztahuje prfedevsim ke
spole¢nostem. Prestoze neni nepravdiva, jevi se Schmittova definice demokracie jako
pfinejmensim ponékud nucend za Ucelem toho, aby mohla poslouzit jako autoritarsky a
tradicionalisticky protipdl liberdInimu konstitucionalismu. Jesté dlleZitéji Slo o reakci na
skutecnou politickou krizi - rozklad vymarské parlamentni vlady. Schmitt mozna prehanél
nebezpedi a naivitu normativismu, jehoz skutecnych vyznavact dnes zbyla pouhd hrstka, ale
ve 20. a zkraje 30. let Hans Kelsen a dalsi vlivni pravni teoretici zastupovali rozsifeny nahled,
Ze Ustavni vldadu - mimo pripad néjaké nepredvidatelné katastrofy - Ize rozlozit na
prvocCinitele fadné vytvorenych legalnich pravidel. Vymarska Ustava méla takové normy
obsahovat a prostrednictvim pravné ustanoveného stfidani stranickych koalic pod dohledem
pozorné, ale ne panovité exekutivy mél byt némecky parlamentarismus schopen preckat
jakoukoliv boufi - tedy skoro kazdou, chtélo by se dodat. Tvlrci Ustavy jako Hugo PreuR
vlozili do rukou prezidenta pravomoci pro pfipad mimoradné udalosti - tedy zhrouceni
parlamentniho systému, i kdyZz panovala nadéje, Ze takovato situace bude vzdy nanejvys
docasna. Prezident navic smél rozhodovat o nutnosti vyuziti téchto pravomoci, také se jich
vSak pfi nejblizsi mozné pfrilezitosti mél vzdat ve prospéch vlady s podporou parlamentni
vetsiny.

Po roce 1931, kdy nacisté a komunisté ziskali v Ri$ském snému dostate¢né silnou pozici, aby

Délsky potapéc: Stranky vénované metapolitice, kultufe, historii a geopolitice.


https://en.wikipedia.org/wiki/Tertium_quid
https://en.wikipedia.org/wiki/Tertium_quid
https://cs.wikipedia.org/wiki/V%C3%BDmarsk%C3%A1_%C3%BAstava#Nedostatky
https://cs.wikipedia.org/wiki/Gemeinschaft_a_Gesellschaft#Spole.C4.8Dnost
https://cs.wikipedia.org/wiki/Normativn%C3%AD_teorie_pr%C3%A1va
https://cs.wikipedia.org/wiki/Hans_Kelsen
https://en.wikipedia.org/wiki/Hugo_Preu%C3%9F

Carl Schmitt a demokracie | 4

DELSKY POTAPEC

mohli zabranit ostatnim stranam ve vytvoreni Zivotaschopné koali¢ni vlady, vladl Hindenburg
pomoci mimoradnych dekretl. Jeho plsobivé znovuzvoleni proti Hitlerovi v roce 1932 podle
Schmitta znacilo mandat k silné vladé exekutivy. Schmitt prezidenta vyzyval, aby viadnul
jako ,konstitu¢ni diktator” a nez pomine ohrozeni, zachoval s extenzivnim vyuzitim ¢lanku 48
stat. Nasledky némecké hospodarské krize, epidemie pouli¢niho nasili a raketovy vzestup
volebni podpory nacistl a komunistd v roce 1931 a 1932 dodavaly argumentdm o nutnosti
stabilni vedeni naroda, schopného Celit vyzvé vyjimecného stavu na vaze.

Tvari tvar vytrvalym obranclm stranické vlddy a nadrazenosti parlamentu se Schmitt v dile
Legalita a legitimita z roku 1931 posmiva myslence, ze vlada musi poskytnout kazdemu -
véetné nepokryté podvratnych subjektl - rovnou prilezitost viddnout. Vymarsti republikani
byli podle Schmitta ochotni spachat politickou a dokonce fyzickou sebevrazdu, a za
predpokladu, Ze Hitlerovi stoupenci ziskaji 51% hlasd, ustoupit a umoznit nacistiim prevzit
némecky stat. Jeden z nejhlasitéjsich Schmittovych kritikl Msgr. Ludwig Kaas z katolické
Némecké strany Zentrum udélal prave to, kdyz 26. ledna 1933 nabadal Hindenburga, aby
jmenoval Hitlera kancléfem. Pfestoze mél Kaas ohledné Hitlera vazné pochybnosti, soudil, ze
kdyby Hindenburg neposkytl nacistickému vidci s jeho narodni voli¢skou podporou moznost
vytvorit vlastni stranickou vladu, némecky parlamentni systém by fakticky zanikl.

Kaas mél za to, ze Schmitt si pral Hitlerovi upfit kanclérsky Grad prinejmensim zc¢asti kvl
vlastnimu pohrdani parlamentni vladou. | kdyz snad mél ¢astecné pravdu, je také
pravdépodobné, Ze si Schmitt byl védom zavaznosti nasledk( Hitlerova vzestupu a jakékoliv
jiné dlvody snad Schmitt pro obranu legitimni organické demokracie pred chudokrevnym
liberdlnim legalismem mél, jednim z hlavnich motiv{ ocividné byla snaha zachranit némecky
narodni stat jak pred parlamentnim chaosem, tak nasilnymi extremisty. Nemusel to byt
jediny ddvod pro jeho Upravu definice demokracie, ale nepochybné byl rozhodujici.

Silna exekutiva opirajici se o autoritu narodniho plebiscitu by mohla Celit hrozbam statu a
verejnému poradku Ucinnéji nez Skorpici se stranicti predaci, a z Ust uznavaného valecného
hrdiny - dokonce i tfaslavého starce jakym byl polni marsal von Hindenburg - pravidelné
utvrzovaného projevy Ucty prostrednictvim voleb, znéla slova o vykonu vile naroda
uveéritelnéji nez od parlamentnich stran a dokonce, takova byla alespon nadéje, nez od
radoby nacionalistického diktatora Hitlera. Kdyz v roce 1929 napsal nasledujici kontroverzni
slova, mél Schmitt na mysli tradi¢niho ochrance obcanského poradku:

,Cim siln&jsi se stane moc demokratického smysleni, tim zjevné&jsim se jevi
pozndni, Ze demokracie je ¢imsi vic nez systémem scitani listkd v tajném
hlasovani. Pro demokracii v zivotném, nikoliv pouze technickém slova smyslu, se
parlament spjaty s liberalnim mysSlenim jevi jako nadbytecnost, zatimco
diktatorské metody nejen ze Ize podepfit lidovou aklamaci, ale daji se dokonce
vykladat jako primé vyjadreni podstaty demokracie.”

Jakkoliv pohrdal vsemi pokusy zredukovat demokracii na parlamentni techniky, Schmitt zde
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predkladad argument - ktery zkraje 30. let dale rozvijel - za silnou exekutivu vzniklou na
zakladé plebiscitni podpory.

Rad bych zopakoval, ze pro jeho ztotoZnéni demokracie s organickou komunitou se daji
nalézt i jiné ddvody, které se ale obtizné nachazeji mimo kontext Schmittem adresované
politické situace. Italsky védec Michele Nicoletti prinasi originalni a rozsahlou interpretaci
Schmittova politického mysleni v dile Trascendenza e Potere, které klade diraz na
ndbozenské a existencidlni motivy. Autor, ktery sleduje Schmittovu duchovni pout od let
predchazejicich Velké valce az do 60. let, se soustrfeduje na katolickou teologii,
Kierkegaardlv existencialismus a hrichem posedlé premitani némeckého luterana
Friedricha Gogartena.

Nicoletti se pfi hledani odpovédi zcela nevyhyba vymarské politické scéné, ale po pravu ji Ize
oznacit spiSe za pozadi jeho studie nez jeji predmét. Na 632 stranach sledujeme vsechny
prvky Schmittova vyvijejiciho se pravniho a politického mysleni sladéné s existencialni agonii
nebo teologickym prllomem. Jeho pozndmky k organické demokracii i nevyslovené
ospravedInéni silové politiky autor sleduje k imanentistické teologii, kterad podle Nicolettiho
koncem 20. let zastinuje transcendentismus Schmittova pojeti Bozského: ,La sostenza
omogenea di un populo e di uno stato h dunque il frutto del processo di realizzazione dellunit’
fondamentale" je ,innanzitutto un elemento esistenziale." Presto nas vSak Nicoletti ujiStuje,
Ze ,totoznost” soucasti, kterou Schmitt spojuje s organickou demokracii i déjinnou teologii
imanentismu, nedokaze z jeho mysleni zcela odstranit ,transcendenci, kterou [Schmitt
zdUraznuje] v sobé kazdy politicky systém ukryva.”

Dullezité je také si uvédomit, ze Schmittova analyza demokracie ukazuje na jeho inspiraci na
katolické pojeti zastoupeni: fadné utvorené svétské instituce nejen ze umoznuji lidem
zastupovat se navzajem, ale také vyjevit v sobé obsazené transcendentno - odtud v italstiné
rozliSeni mezi rappresentatione a termin s duchovnim obsahem rappresentanza.

Nicoletti trva na tom, ze Schmitt nikdy neopustil stfedovéké pojeti zastoupeni a pokousi se
nalézt ddkazy v jeho spisech o liberalismu a demokracii. Toto teologické vysSetrovani,
prokladané zivotopisnymi detaily a déjinnym zobecrovanim, je nanejvys poutavé a zaroven
ukazuje na nesmirné peclivé badani. Dokonce bych jej, stejné jako mdj pritel Paul Piconne,
doporucil k vyvazeni sekularnéjsich vykladd Schmitta z per George Schwaba, Helmuta
Quaritsche a mého vlastniho. Nicoletti déld dobrou sluzbu onomu aspektu Schmittova
mysleni, ktery autori zdlraznujici jeho analytickou prisnost ignoruji; stoji ale také za to
vzpomenout na Schmittovu vlastni zasadu: ,Eine geschichtliche Wahrheit ist nur einmal
wahr” (Déjinna pravda je pravdiva pouze jednou). To ovSsem neznamena, ze by veskera
pravda byla relativni.

Schmitt veéril v ukotvenost pravd v kontextu, k némuz musi byt vztahovany, maji-li byt plné
pochopeny. Jeho vlastni pravni a politické spisy vzesly z konkrétnich déjinnych okolnosti, a
prestoze snad mohou odkazovat na vysoce osobni existencialni stfety, musime je v prvé radeé
posuzovat jako zamérné reakce na tyto okolnosti. To ovSem kategoricky nevylucuje ani
vyuziti Nicolettiho hermeneutiky, ktera prinasi jisty vhled do motivace jeho subjektu. Navrhuji
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zde pfi rozboru Schmittova mysleni - véetné jeho pohledu na demokracii - uprednostnit vice
historicky podminéné perspektivy. V tomto ohledu postupuji dle metodologie prfedepsané
samotnym Schmittem: studia pravniho mysleni pomoci jeho déjinného zarazeni (das
Rechtsdenken geschichtlich zu verorten).

Musime si také polozit otdzku, zda zlstaly Schmittovy definice demokracie a liberdini
demokracie dodnes relevantnimi. Podle jeho zndmych kritikl jako Stephen Holmes
nepochybné ano. Jejich Schmitt i zpoza hrobu vklada neprateldm globalni demokracie a
lidskych prav do rukou vybusniny urcené ke zniCeni nasi politické kultury. Pro tyto kritiky
zOstava vynalezcem chmurné alternativy, kterd se ma Udajné stat jesté chmurnéjsi,
dostanou-li se k politické moci autoritarsti korporativisté nebo protiimigracni nacionalisté jako
Jean-Marie Le Pen ve Francii. Pfi pohledu na zapadni svét topici se v lidskoprdvni rétorice a
byrokratickych planech na emancipaci diskriminovanych mensin je mi zatézko brat tato
varovani v kratkodobém horizontu pfilis vazné; a jelikoz v dlouhodobé perspektivé souhlasim
s Keynesem, soustredim se proto na jiné problémy. Ostatné si také musime polozit otazku,
pro¢ by nacionalisté pro identifikaci demokracie s organickym narodnim spolecenstvim
potrebovali Cist pravé Schmitta, kdyz se podobné myslenky daji nalézt u Platona, Rousseaua,
Xenofdéna, Montesquieueho, Renana nebo tuctl dalSich nenémeckych autord.

Osvetluji Schmittovy politické definice jeho vlastni historickou situaci? Soudim, ze ano -
jestlize zohlednime i jejich dobové a dnes uz ponékud zaslé polemické vyuziti. O lecCems
vypovidajici povazuji Schmittovo preziravé nahlizeni na ,liberalni demokracii“ jako na , dalsi
formu liberalismu zamyslenou ne pro svébytna spolecenstvi, ale pro celé lidstvo.” Tento
komentar z Parlamentarismu a masové demokracie (1929) podtrhuje problematickou povahu
otevrenych universalnich narodd - proménlivé a zvlast nestabilni definice sebe sama. Pouhé
pravni normy nedokazi natrvalo nastavit spole¢enské a moralni vztahy takovychto narod{;
byrokratickd kontrola buji - zvlast ta terapeutické povahy usilujici o kontrolu chovani a
vstipeni uprednostinovanych hodnot; a takovato kontrola se mlze jevit i opodstatnénou,
jelikoz alternativou jsou prohlubujici se mezikulturni konflikty. Neni divu, Ze takovy stav
svéd¢i také intelektualim prosazujicim své vlastni nejvyssi vseobecné hodnoty. Timto
problémem se Schmitt zabyval ve své pronikavé eseji z roku 1959 O tyranii hodnot.

Mozna tedy skuteCné existuje prirozené spojeni mezi souCasnou praxi demokratického
pluralismu a Deweyho pojetim demokracie jako ¢ehosi pozdvihnutého na ,Zivou viru“
s vSeobecnou platnosti. Indoktrinace hodnot prostrednictvim politické vychovy verejné
politiky nabyla v pluralistickych demokraciich spojenych s administrativnim statem na
dilezitosti. Schmittovy poznamky k liberalismu a demokracii vrhaji svétlo na tento moderni
paradox, kdy pluralistické spole¢nosti vtiskuji dané hodnoty bud'silou studu - nebo zbrani. Pfi
nepfitomnosti pevného spolecenstvi zlstava takovymto spole¢nostem jediné nepfijemna
volba: presvédcivost politicna, které Schmitt chapal jako trvale propukajici konflikt, nebo
zavedeni hodnot vytvorenych sice intelektualy, ale vydavanych za vSeobecné. Mozna se
konec koncd nelze jedné z téchto moznosti vyhnout a je i mozné prodélat zaroven obé. Toto
poznani bychom neméli vykladat coby zloc¢in z nenavisti, ani kvlli nému nemusime hned
usilovat o vylucujici verejnou politiku, kterou by ostatné stavajici americka byrokracie nebyla
ochotna vynutit; ale Schmittova analyza liberalismu a demokracie mlze byt i tady uzitecna,
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predevsim ve svém dlrazu na souvztaznost mezi spole¢nosti oznacujici se za pruzné a témi,
které nedokdazi ovladat své vlastni nasili a moralni zmatek.

Dalsi korelaci, ktera stoji za zamysleni a ktera se implicitné vine Schmittovym dilem, je ta
mezi spolecnostmi, které deklaruji oteviené hranice a kulturni toleranci a témi, jejichz
intelektualové Uspésné vtiskuji své vlastni ,vSeobecné hodnoty.” VSichni obhajci hodnot
ochotné recni ve prospéch demokratického pluralismu, at uz v néj véri nebo ne. Kazdopadné
mohou tuto pdzu otevrenosti intelektualové vyuzit proti svym rivaldm obhajujicim odlisné
hodnoty.

Liberalni zakonnost se dle vSeho stala dogmatem pluralistickych spolecnosti, ale hledani
legitimity pokracuje spolu s ¢innosti intelektuald vtisknout prostrednictvim verejnych instituci
spolecnosti jednotné hodnoty. Podobné jako Spinozova prfirozenost neexistuji ani politické
spolecnosti ve vzduchoprdzdnu, ale pokouseji se moralné legitimizovat, at uz své instituce
oznacuji jakkoliv. Aby obsadily spolecenské a duchovni posty, z nichz kdysi vyhnaly krale a
knézi, obraceji se na novinare a byrokraty. Schmitt neoznacoval tento proces jako
»Ssekularizaci” - timto pojmem popisoval prfesun moci od stfedovéké cirkve k svétskym
suveréntim. Moderni projekt spojeni liberalni zdkonnosti s uprednostiovanymi hodnotami
chapal odlisSné: jako nelspésny pokus o znovunastoleni politické legitimity, coz pro néj byl
dalsi ddvod vytrvale zpochybrovat osud liberalni demokracie.

Poznamka autora:

Pravni teoretik mezinarodniho véhlasu Carl Schmitt (1888-1985) se nejvétsi slavé tésil
v mezivalecném obdobi, kdy z néj jeho Ustavni komentare, zamysleni se nad povahou
suverenity a originalni prispévek k pochopeni politického zivota Pojem politicna (1927) uCinily
jednoho z nejprovokativnéjsich a nejobletovanéjsich intelektuald vymarského Némecka.

Plvodné se Schmitt ztotoZnoval s kulturou katolického Poryni, kde se narodil, a bonnskou
univerzitou, kde zkraje 20. let vyucoval. Pozdéji navazal vztahy s prednimi postavami
berlinského politického Zivota, mezi které patfili i némecky prezident Paul von Hindenburg,
kanclér Heinrich Briining a general Kurt von Schleicher. Schmittova pevnd vira v suverenitu
vykonné moci stala v rozporu s vymarskou ustavou, ktera délila moc mezi prezidenta a
RiSsky sném; po propuknuti krize a s ni spojené politické nestability vyzyval Hindenburga,
aby vladl prostrednictvim vykonnych dekretd. Schmitt také schvaloval potlacovani nacistl a
dalSich stran odhodlanych svrhnout rezim. Po Hitlerové nastupu k moci v lednu 1933 byl tak
Schmitt vydan na milost muzi a hnuti, proti kterym otevrené vystupoval. Kdyz zavrhl moznost
emigrace, vstoupil Schmitt v kvétnu za Uucelem vlastni ochrany do nacistické strany a na cas
se ztotoznil s Hitlerovou obrodou némeckého statu. Nezapominejme, ze prestoze Schmitt
zprvu hdjil Hitlerovu pravni revoluci, jeho vlastni zdokumentovana kritika nacistické ideologie
vzbuzovala podezreni rezimu. Od roku 1935 byl pod dohledem SS a jeho srbska manzelka
byla obvinéna ze Spionaze pro nepratele Treti riSe.

Po valce musel Schmitt Celit Cetnym pfikofim: byl uvéznén (a nasledné propustén) jako
napomahac nacistického imperialismu; vylouc¢en z némeckého akademického Zivota a
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onalepkovan ,liberdlné demokratickymi“ kritiky jako totalitarsky odpQrce liberalismu. Po
ztraté svého profesorského postu na Berlinské univerzité odeSel na odpocinek v sarském
Plettenbergu. Zde psal a pfijimal hosty, jak sém pozoroval ,v exilu“, az do své smrti. Jeho
povalecné opus magnum Nomos der Erde in Vélkerrecht des jus publicum europaeum (1950)
obnovil jeho povést znalce mezinarodniho prava a zrodu systému evropskych statd. Sepsal
v ném také své myslenky ohledné usporadani mezinarodniho systému po rozkladu narodnich
statl, pricemz zdlraznoval modernost samotného pojeti statu coby politické entity
charakterizované jednotnou suverenitou a narodni osobitosti.

Pro zajemce o Schmittova dila a studie o ném v anglictiné viz zivotopisnou esej na konci mé
monografie Carl Schmitt: Politics and Theory (Greenwoood Press, 1992) a poznamky k nové
Uvodni kapitole druhého vydani knihy George Schwaba Challenge of the
Exception (Greenwood Press, 1989).

Poznamka:

[1] K terminu integral politics viz Gopal Balakrishnan, The Enemy: An Intellectual Portrait of
Carl Schmitt (Verso Books, 2002):

JAristotle’s concept of politics was essentially determined from the perspective of
domestic politics. In the eighteenth century, politics was primarily conceived as
foreign policy, while for domestic politics, the expression police arose out of the
same Greek etymological root, ,politea‘. The nineteenth-century liberal-democratic
state conceived of politics ... as domestic politics, namely as party politics. With
the end of the liberal cycle and the beginning of a new era of integral politics, the
previously dominant theoretical representations of the structure of politics have
proved unsatisfactory: the necessity of finding new concepts arises. One cannot in
fact assume that one can return through a kind of pendulum movement back to
the eighteenth-century [primacy of] foreign policy; even the concept of foreign
policy acquires, in the epoch of integral politics, a new depth and total
significance.”

Zdroj Carl Schmitt and Democracy, The Scorpion ¢. 18 (The Power and the Glory).
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