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Ray Bradbury (*1923) velice jasnozfivé predpoveédél sociopoliticky jev znamy jako politicka
korektnost. Jeho dystopie z roku 1953 451 stupril Fahrenheita je asi nejpadnéjsim dikazem
proziravosti takrka jasnovidecké. Vétsina ¢tenarl obecné rysy svéta v knize, do jisté miry
podobné dalsim dildm v oblasti dystopii jako The Holy Terror (Diktator) H. G. Wellse a 1984
George Orwella, dobre zna.

Desetileti studené valky znepratelenych blokl proménila nékdejsi klasicky liberdlni
spole¢nosti k obrazu svych totalitarnich rivall do té miry, ze vSechny vykazuji
charakteristické rysy ideologické diktatury, zalozené na tvrdé represi jakéhokoliv odchyleni
se od prislovecné stranické linie. Rezim v Bradburyho romanu sice manipuluje obyvatelstvem
rafinovanéji nez ve sveété 1984, je vSak pripraven pouzit Uplné stejnou miru brutality. Skoro
vsichni maji néjaké zaméstnani; zivot pro ty, ktefi nevydélavaji, jako tfeba zena hlavniho
hrdiny, sestava z nekonecného nasladlého rozptyleni v podobé kazdodennich interaktivnich
telenovel, jez divaci sleduji z projektord na sténé vysilajicich do mistnosti obraz v nadzivotni
velikosti.

Prestoze konkrétni technologické predpovédi nejsou hlavnimi d@vody, proc¢ si lidé ceni
science-fiction, v pripadé 451 stupnd Fahrenheita vsak musime ocenit Bradburyho
pozoruhodnou predvidavost. Televizni obrazovka ohroZuje psané slovo - a tim padem také
schopnost objektivniho zhodnoceni - uz od doby prvnich obrazovych relaci; ,bedna“ ostatné
rychle zacCala snizovat Uroven kultury - predevsim té literarni - hned v prvnich letech
komercniho vysilani po 2. svétové valce. Bradbury zacal svou umeéleckou drahu jako
prispévatel do brakovych mési¢nikld a autor radiovych poradd, takze si velice rychle uvédomil
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intelektualné ochuzujici pdsobeni televize ve srovnani s literaturou a radiem. Slova-s-obrazky
méla mnohem mensi ambice nez radiofonicka formulka obrazkl-beze-slov, kterd - prestoze
ne Cisté literarni - si prece jen zadala vyuziti jisté miry predstavivosti. Slova sama o sobég, i ta
vytisténa na recyklovaném papiru ¢asopist Planet Stories nebo Galaxy, stala na pomysiném
intelektualnim Zebficku podstatné vyse nez rozhlasové drama Ci televizni serial. Slova
podnécuji predstavivost a buduji nezavislost na otfepanych obrazcich.

Literadt Bradbury si s obdivuhodnou jistotou uvédomoval zdsadni vztah gramotnosti a
literatury k civilizované spolecnosti. Psané slovo totiz funguje neosobné a abstraktné: bez
zasti zprostredkovava vztahy mezi jednotlivci a pomaha lidem Iépe pochopit, zda instituce
jejich spoleCnosti naplnuji své poslani i nikoliv. Psané slovo napomaha objektivite, kritice a
analyze: zvétsuje a zavisi na uvédoméni a tim pddem pomaha udrzovat oblansky poradek
modernich republik, které vznikaly koncem 19. stoleti. Gramotnost je predpokladem volné
vymény hodnot na modernim trhu. Mluvené slovo je vSak v kontrastu s tim uz od nepaméti
osobni, svarlivé a emocionalni. Teoretici Ustnosti a gramotnosti spojuji mluvené slovo
s primitivni, kmenovou spolec¢nosti a kulturou studu - nebo bez obalu fe¢eno s neotesanosti
politické propagandy. V modernim kontextu podle Bradburyho jakykoliv Ustupek od
kultivované gramotnosti u kriticky mysliciho a vedouciho jadra vzdélaného obyvatelstva
predstavuje soucasné i Ustupek od civilizace, Upadek spoleCenské sféry a krok na cesté
k novému divosstvi.

Televize s mnohopalcovymi obrazovkami s vysokym rozliSenim tedy civilizaci jeSté nedélaji -
a to jak v nasem skutecném, tak ani ve svéte, ktery Bradbury prorocky vykreslil pfed vice nez
plistoletim. Konformitu ovsem televize svede vic nez zdatné a spolu s ni i vynucovani totemd
a tabu, které svazuji mysleni i debatu a znemoznuji tak spolecnosti kriticky zhodnotit sebe
samu nebo racionalné posoudit své elity ¢i politiku. Diktatura 451 stuprid Fahrenheita
s plnym védomim sama sebe reguluje tak, aby metodickym vstépovanim regresivnich tabu a
infantilnich totemd zbavila lidi schopnosti zhodnotit a zpochybnit, co jim stat fika, a tak
zajistit své pretrvani. | nase vlastni politickd korektnost je systémem regresivnich tabu a
infantilnich totemd, které pomoci statem vynucovaného puritanstvi tlaci lidi do stavu
zlomené zbabélosti a apatie. Pandemicka nesnasenlivost si svou ochotou odsoudit herezi a
ocejchovat ji osvédcCenou urdzkou udrzuje poslusnost stejné Ucinné, jak by to dokazala policie
vyzbrojena automatickymi puskami. Strach a zavist malych, ktefi se kompenzuji své pocity
podradnosti davovym chovanim, pohanéji a udrzuji pri zivoté konformismus diktatur. Stat se
tohoto strachu a zavisti ochotné chéape a cynicky jich vyuziva ke svym vlastnim Gceldim, tj.
upevnéni a navyseni moci. Elity nepohani strach a zavist o nic méné nez masy; rady vse
nivelizuji, coz je pro né nanejvys moraini zazitek, ale jelikoz si mnohem jasnéji uvédomuji, co
vlastné nici, prevysuje mira jejich viny tu mas.

V tomto ohledu se spoleCnost z Bradburyho romanu jevi dnes mnohem uvéfitelnéji nez
orwellovskd alternativa - jako by v Evropé a Severni Americe doslo k jejimu ¢astecnému (a
¢asto vic nez to) uskutecnéni. Politicka korektnost, at uz v Bradburyho literarni diktature,
nebo nasSem vlastnim terapeutickém pecovatelském staté, prostupuje spolecnosti
prostrednictvim kanall obchodnich interakci, které stat kooptoval.
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V Bradburyho romanu samozfejmé rezim, jak vSichni védi, zakazal knihy - onen predmét
starého spolecenského zfizeni, ktery vice nez cokoliv jiného stoji v cesté homogenizace
mysleni i skutkl. Toto zakladni gesto zapovédi dava pribéhu jeho namét. Technicky pokrok
ucinil vSechna obydli nehorlavymi, a tak se napini prace pozarnik( stalo vyhledavani a
likvidace knizniho kontrabandu. Guy Montag, vypravéC romanu, je pravé jednim z téchto
pozarnik(. Bradburyho peclivé propracovana zapletka spojuje Montagovo moralni probuzeni
s nabytim skutecné, nikoliv jen funkéni gramotnosti nasledkem setkani s mladou zenou
Clarisse, ¢lenkou podzemni skupiny ¢tenari-disidentd.

Do jisté miry podobné jako Dostojevského Bratri Karamazovi stavi i 451 stupnd Fahrenheita
do popredi své zasadni moralni a filozofické argumenty vyuzitim literarni techniky rozhovoru
hlavniho protagonisty se zastupcem vladnouciho rddu. U Dostojevského se jedna o slavny
dialog Krista a Velkého inkvizitora, podle néhoz se lidské Stésti rovna nekonecnému
rozptyleni a nepritomnosti jakychkoliv pochyb; u Bradburyho pak zase vyménu nazorl
Montaga se svym velitelem, ktery ma Montaga rad, podezfiva ho ovsem z disidentskych
sklonl a mozna dokonce odcizeni knih z mista ¢inu, kterych se velitel nemohl dopoditat.
(Podezreni je to naprosto opravnéné.) Bradbury vytvari pro slova kapitana Beattyho kontext,
ktery nuti ¢tenare jeho vyroklm uvérit, prestoze mu jako postavé vlastné vlibec vérit
nechtéji.

U kofene védecky spravované utilitarni represe podle Beattyho lezi jak silny konformismus,
tak touha po vyrovnani rozdild vlastni kazdé masové spolecnosti. Beatty tvrdi, Ze reZim nic
nevynucuje silou shora; zorganizoval se jako jakési lidové vzedmuti, aby nasledné pozadoval
vseobecné zakotveni svych zasad: ,Cim vic se zvetSuji trhy, Montagu, tim spiS$ si musis dat
pozor, aby ses nedotkl nécich nazorl. Je tfeba Setfit nejvnitrnéjsi citéni téch nejnepatrnéjsich
mensin. Spisovatelé pini zlych myslenek, zavrete své psaci stroje.” VSichni volali po imunité
pred kazdou urazkou a pohorsenim; jejich méritkem byl domnély ustrk. Jelikoz se kazdy
poklada za prislusnika néjaké mensiny, ,tlak mensin“ nespoctu rliznych zajmovych skupin ,to
dokazal“ a ,jim podékuj za to, Ze dnes muiizes byt neustéle vesely.”

,Nezacalo to zddnym vynosem, zadnym usneseni, zadnou cenzurou, vibec ne,”
dodava Beatty, ale ¢asem se z extrémni tuhosti konformismu stal de facto
neotresitelny zakon. Ten se v praxi projevoval spalovanim vseho, co nékoho
uraZelo. ,Ohen je jasny a ohen je Cisty,” jak podotyka Beatty. Tim padem:
,Cernosi nemaji radi Cernouska Sambo. Spalte ho. Bélochlm je proti srsti
Chaloupka strycka Toma. Spalte ji. Napsal snad nékdo knihu o vlivu koufreni na
rakovinu plic? A kuraci breCi? Spalte tu knihu!... Spalte vSechny, vSechno spalte.”
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V Bradburyho prvotiné Martanska kronika se
moci nad spolecnosti chopil podobny politicky
korektni rezim utlacujici intelektudIné a moralné
nezavislé. V povidce ,Usher II“ se dolitame, ze
pocinaje 50. a 60. lety 20. stoleti cenzorska
severoamericka vlada zacala z politickych
dlvodl omezovat svobodu uméleckého a
literarniho projevu: ,obrazkové serialy, pak
detektivky samozrejmeé filmy, k tomu pfistoupily
politické vasné, nabozenské predsudky, tlak
zdjmovych skupin; vzdycky se nasla néjaka
mensina, ktera méla z néceho strach, a obrovska
vétSina, kterd méla strach z temnoty, z
budoucnosti, z minulosti, z pfitomnosti, sama ze
sebe a ze svych stin(.” Tak pravi hlavni protagonista pfibéhu pan Stendahl, ktery se vzeprel
,Ustavu pro vyzkum moralnich podminek,” kdyz ignoroval zapovéd proti imaginativni
literature a nechal si na Marsu postavit repliku Domu Usherl z povidky Edgara Allana Poea.
Systém fakticky oznacil predstavivost za formu nepripustného eskapismu - a ten totalitarni
vlddy nevidi rady. Obyvatelstvo je tfeba usmérnit do ,vybéhu” nastoleného poradku a
formulace této zasady nabyla formy typické diktatorské rétoriky.

Jak Stendahl vysvétluje: ,Rikali, Ze kazdy ¢lovék se musi postavit tvafi v tvar skute¢nosti.
Tomu, co je Zde a Nyni! VSechno, co tomu neodpovida, musi pryc!“ Zastupce ,moralnich
podminek” pan Garret mluvi stejné jako kazdy komisar nebo byrokrat, piny sebeuspokojeni a
jistoty, ze jeho Uzké vidéni zivota neni jen jeho dilkem, ale bez sebemensSich pochyb plnym
celkem. Jeho Ukolem je dat vSechno ,do naprostého poradku.” ,Usher 11“ kon¢i krutym
zertem na Garrettlv ucet: jelikoz nikdy necetl knizky, které pomahal nicit, nedochazi mu
zadny z poeovskych naznak{ osklivého konce, ktery mu Stendahl uchystal.

Na jiném misté Martanské kroniky, v pribéhu jehoz titul si Bradbury vypdjcuje od Byrona
»...aC stejné bude Luna plat,” je v komplikované postavé Jeffa Spendera a jeho napjatém
dialogu s nadfizenym kapitanem Wilderem nacrtnuta sociokulturni cesta spolecnosti od
svobody k otroctvi. Nejprve byly ve jménu rozumu zniceny odvéké symboly a nastolen kult
tvrdych faktl, naprosto nepratelsky k metafore ¢i intuici. , Tuhle chybu jsme udélali my, kdyz
se na scéné ukazal Darwin. Prijali jsme jeho i Huxleyho i Freuda s otevienou naruci. A teprve
pak jsme pfisli na to, ze Darwin a naSe nabozenstvi spolu nehraji.“ A ,pokusili jsme se
Darwina Huxleyho i Freuda usmérnit. Ale s nima se nedalo moc hybat. Tak jsme se jako idioti
pokusili zniCit nabozenstvi.”

Zaver Spenderovy reci stoji za to citovat vcelku:

A to se nam povedlo. Pfisli jsme o viru, potaceli jsme se od ni¢eho k nicemu a
lamali si hlavu, k ¢emu Zivot vlastné je. Jestli uméni neni vic nez zmarené vypéti
touhy, jestli nabozenstvi neni vic nez sebeklam, jaky ma zivot smys|? Az dosud
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nam na vsSechny tyhle otazky davala odpovéd vira. Ale ta se rozplynula s
Darwinem a Freudem. Byli jsme a porad jesté jsme ztraceni lidé.”

Spender sam se dopousti mnohych zasadnich chyb, kdyZ se uchyluje pravé k onomu typu
nasili a cynismu, kterému tak dobre porozumél. Jeho Wilderem reflektované postrehy se vsak
stavaji jadrem nadéje SirSiho motivu Bradburyho tragického vypravéni. Padousi Martanské
kroniky - Spender jim fika ,profesionalni cynici - jsou ve skrytu duSe vystraseni, zcela
dogmaticti, zasti pohanéni mocichtivi lidé, ktefi na cesté k moci hraji na ty nejhorsi struny
lidské prirozenosti. Garrett z ,moralnich podminek” je komisar; Sam Parkhill, jeden z ¢len(
Spenderovy posadky a jedna z mala postav, kterou Bradbury ve svém povidkovém cyklu
vyuziva opakovang, je modelovym ztélesnénim manipulativniho stylu prekrasného nového
radu: bez hlubsiho vzdélani, vkusu, zato plny zatrpklosti. Krdsné trosky martanskych staveb
vyuziva jako cvicné terCe - dokud ho pri tom Wilder nepfistihne a neubali mu poradnou ranu;
zarli na vSechno, co ho jakymkoliv zplsobem prevysuje. Ekonomickou i intelektualni nivelaci,
kterou rezim pravem povazuje za nejucinnéjsi nastroj socialni kontroly, tedy vita a dokonce
vyzaduje.

Podobné tony rozeznavame i v 451 stupnich Fahrenheita: Bradbury se v pozdéjSim dile vratil
k ndznaklm ze svého debutu a rozvinul a vykreslil je hloubg&ji. Beatty Montagovi uprimné
prozrazuje, ze Uspéch rezimu vychazi z jeho schopnosti vyvoldvat v lidech vzajemnou
nenavist. Popichovat lidi k tomu, aby se citili urazeni, patfi k nejvyuzivanéjsi technice
vladnouciho systému, protoze nékdo, kdo citi kfivdu, citi také odlisSnost; a pro takového
Clovéka se odliSnost neomylné stava nerovnosti, kterou ve svém pokfiveném chapani vnima
jako cosi ponizujiciho. Podle zasady ,,musime byt vSichni stejni” velkd vétSina zadala, aby
,byl kazdy Clovék obrazem vSech ostatnich.” VIddnouci elity tak musely zasdhnout a néjak se
s krizi vyporadat. Zvlast proti srsti jim byly intelektudlIni rozdily - ty se totiz na rozdil od téch
hmotnych jen obtizné vyrovnavaji. Co tedy délat? Pozorné si vSimat znamek ukazujicich na
myslici lidi a ty tvrdé stihat. ,Kniha je jako nabita zbran v sousednim domé* a , kdo vi, kdo se
mUze se stat teCem sectélého Clovéka?”

Beatty priznava, ze provinénim Clarisse McClellanové - jiz zahadné srazil a zabil ridic, ktery
ujel z mista nehody - bylo, Ze ,nestala o to védét, jak se co déla, ale proc¢ se to déla“ a ,to
muze ¢lovéka snadno zmast.”

Lidi necini Stastnymi filozofie, ale uZzitek. Proto je podle Beatty soudu ,tomu dévceti lip, jestli
je mrtva.” A co chtéji samy sebe otupujici masy vyménou za to, co by mohlo donutit k praci
mozek, a tak je strhnout k nespokojenosti? ,Vypisuj pro lidi soutéze, ve kterych dostanou
cenu za to, ze se nauci zpaméti popularni slagr, nebo hlavni mésta statl, nebo kolik tun obili
sklidili loni v lowé.” Dejte ji ,3-D porno Casopisy... komiksy, starou dobrou zpovéd nebo
hospodarské zpravodajstvi.”

Pozarnici, fikd Beatty, ,stoji proti hlou¢ku téch, ktefi chtéji vSechny udélat nestastné a

odhaluji proto rozpory v teorii a mysleni.” Beatty neni o nic méné désivy nez Dostojevského
Inkvizitor nebo Orwellv O’'Brien ve své dlouhé zavérecné sebeospravedIiujici promluvé

Délsky potapéc: Stranky vénované metapolitice, kultufe, historii a geopolitice.



451 stupnd Fahrenheita Raye Bradburyho, politickd korektnost a
DELSKY POTAPEC mékky tOta“tarismus | 6

k Winstonu Smithovi. Zni dost jako Lenin, kdyz umélce nazval le merde lidu, jedovatou a
vhodnou leda tak k likvidaci. Kromé Dostojevského a Orwella ovlivnil Bradburyho zfejmé také
sci-fi autor Cyril M. Kornbluth, jehoz kniha The Marching Morons vydana jen rok pred 451
stupni Fahrenheita popisuje mentalné zakrnélou spolecnost, o jejiz pacifikovanost se staraji
Siroce dostupna pornografie, bandlni soutézni porady a manipulace nenavisti k odliSnosti.

Ve svém Privodci inteligentniho ¢lovéka po moderni kulture rozliSuje Roger Scruton mezi
predstavivosti a fantazii. Pfedstavivost se projevuje jako uméni a umoziuje nepredpojatym
rdznym zkouskam.” Umeéni soudi existujici spolecenské usporadani a tam, kde nachazi
rozumnost, jej schvaluje a naopak. Uméni mize budit vasné, ale ,vasné trpéné v divadle,”
kuprikladu, neprestavaji ,byt vedeny védomim skutecnosti.” Pokud Mourenin benatsky
vyvolava naklonnost k postavam dramatu, nase city k nim jsou ,reakcemi na imaginarni
situace,” které ,,nepredchazeji své objekty.” Proto je pravé ona sympatie, s niz reagujeme na
tyto ,situace”, podle Scrutona ,naprosto zasadni.”

Kritické mysleni jako jedna z vysSSich rozumovych schopnosti ,uchovava prostfednictvim
umeéni nahled na vyssi slozky lidské prirozenosti.” Je tedy zjevné, proc se totalitni systémy
snazi dostat uméni pod svou kontrolu: ve skutecnosti chtéji potlacit schopnost kritického
mysleni a s ni i intelektudlni a moralni sobéstacnost svych poddanych.

Pro Scrutona je pravé tak zjevné, proc totalitni rezimy podporuji pevné kontrolované formy
projev( predstavivosti. Ta se totiz, jak Scruton ¢tenarlim pripomind, snazi “poskytnout
nahrazku toho, po ¢em c¢lovék touzi.” Scruton oznacuje ,objekt predstavivosti” za
~neskutecny predmét skutecné touhy, odsouzeny k neskutecnosti pravé onou mentdlni
zapoveédi, kterd ji také vyvolava.” Takto vymezend predstavivost ma tedy cetné stycné
plochy se zatrpklosti, protoze ta si bere za subjekt status, zkuSenost nebo vlastnictvi nékoho
jiného - jedna se tedy v jadre o prisvojovaci zadostivost. Takovouto neuspokojenou Zadost
totiz hned, jakmile se objevi, automaticky mari pocit podradnosti, kvili némuz se objekt
zdjmu stava zcela nedosazitelnym. ,Fantazie se vyziva ve vulgarnim, explicitnim
zobrazovanim nedosazitelného bez jakychkoliv zabran; a krizi vyobrazeni je tak
zprostfedkované dosazeno nedosazitelného.” Coby pfiklad nabizi Scruton pornografii a
dodava, Ze ,moderni spolecnost poskytuje prehrsel fantazijnich objektl, s tim jak realistické
obrazy na fotkach, ve filmu a televizi nabizeji zastupné naplnéni vSech nasich zakazanych
tuzeb - a tim je dovoluiji.”

A co Ze to ma spolecného s agendou vladnoucich elit? Jak fika tajny disident Faber v knize
Montagovi: ,...pozarnikl je zapotrebi jen malokdy. Verejnost sama prestala ¢ist, sama od
sebe... Lidé se prece dobfe bavi.“ Faber ma na mysli skutecné ¢teni a pésténi intelektu,
kritického ducha - vysadu opravdové gramotné spolecnosti. KyCe se Cte spousta, jako
doplnék nekonecnych obrazovych relaci. Faber Montagovi fika: ,Kdyz vlada zjistila, ze je pro
ni vyhodné, jestlize lidé Ctou jenom o vasnivych rtech a ranach na zaludek, chytfe vyresila
s vasi pomoci situaci, vy polykaci ohné!“ Jedna se o tedy provérenou rfimskou formulku
panem et circenses - rozptyleni neklidnych plebejcl obilim zdarma a drazdivymi
predstavenimi na jevisti ¢i v aréné. V jednom ohledu se Bradbury mylil, téZko mu to vsak
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klast za vinu: pIné neodhadl, jak vyraznou roli sehraje pri otupovani ob¢anstva a naplnéni cilll
elit sexualizace a pornografie.

V 451 stupnich Fahrenheita se tedy jedna jen o vcelku neSkodné ,vasnivé rty,” ,rany do
Zaludku” tvrdych chlapikd a nanejvys ,trojrozmérné erotické ¢asopisy.” V nasi spolec¢nosti je
to ovsem vsSudypritomna explicitni pornografie vSech predstavitelnych télesnych casti a
popularni filmy plné naprostého nevkusu na jedné a brutality prosté svédomi na strané
druhé.

Tim vSak vycet typu pornograﬁe nekonci: mame co do Cinéni také s pornografii simulovanych
uspechu pro neuspesne simulované slavy pro nicotné a faleSné rovnosti, ktera neustale
ujiStuje masy, ze zatrpklost je jistéjsi cestou k ctnosti nez schopnosti. Jak tvrdi Scruton:
»Fantazie nahrazuje skute¢ny, odpor kladouci svét poddajnou ndhrazkou.” Zatimco tedy je
»Zivot ve skuteCném svété obtizny a plny prikori,” protoze se v ném nevyhneme ,konfrontaci
s ostatnimi lidmi, ktefi na nas uz samotnou svou existenci vznaseji pozadavky, jez nemusime
byt ochotni vyplnit; ve fantazijnim svété se Clovék setkdvd jen s takovym druhem
,Ssoukromého majetku,” s nimz mize ,nalozit podle své vlastni vile.” Ego se tedy vyhyba
skutecnym limitim, vyjednavani, jehoz prostrednictvim se zdravi lidé srovnavaji se svymi
schopnostmi a nalézaji svou vlastni cestu do dospélosti. Proto bychom neméli prehlizet
infantilizaci a sobeckost mas Bradburyho svéta, nasledkem své neschopnosti vyrovnat se
s realitou odsouzenych k Zivotu v sentimentalni ndhrazce reality z druhé ruky ve formé
pokleslé zabavy.

Beattyho refrén ,spalit!” nas privadi k dalSimu prvku Bradburyho peclivé propracovaného
podobenstvi. Soucasti politické korektnosti je, jak jsme vidéli, novy primitivismus poveéreni
vytvorenych k urcitému Gcelu a zékazl ritualniho typu. Ty odpovidaji ¢emusi kmenovému a
pred-civilizovanému, proti cemuz Bradbury spravné stavi gramotnou a literarni - dalo by se
fict biblickou - predstavivost. V politické korektnosti rozeznavame typ puritanismu, pro néjz
je jakakoliv odlisSnost cizi a souCasné nestrpitelna, a ktera vola po co nejrychlejsim a
nejuplngjsim ocisténim. V tomto kontextu se tedy kazdy jednotlivec, ktery si uchovava svdj
vlastni Usudek, musi jevit radné smyslejici veétsiné bud' jako ¢arodéjnice nebo ¢ernoknéznik.
Jako takovy pak musi byt pripraven celit ze strany vsech privrzencd dogmatického
usporadani tém nejtvrdsim sankcim. Bradbury skutecné predklada ctenari mnoho protéjski
¢arodéjnic ze Salemu, od Clarisse McClellanova, kterou Urady odpravily pro jeji intelektudlni
elan, az po oddanou vékovitou mucednici, ktera odmita opustit svou knihovnu a nasledné tak
hyne se svymi knihami, kdyz pozarnici spusti své plamenomety.

Bradbury o 451 stupnich Fahrenheita, které se od svého prvniho vydani dockaly bezpoctu
novych edic, rad vypravél pribéh, jenz dokresluje presnost jejich spolecenskych predpovédi.
Kdyz knihou jednou asi dvacet let od jejiho napsani nahodné listoval, vSimnul si Bradbury, ze
redaktori zjednodusuji Groven textu a tvdrci ucebnic jej ofezdvaji - vedeni pravé
presvédcenim, ze by pribéh nemél nikoho urazet. Bradbury obratem podnikl pravni kroky a
obnovil néktera slova, z nichz jsem néktera citoval i v této Gvaze.

Esej T. Bertonneaua Ray Bradbury’s Fahrenheit 451, Political Correctness, and Soft

Délsky potapéc: Stranky vénované metapolitice, kultufe, historii a geopolitice.


https://www.brusselsjournal.com/node/3825

451 stupnt Fahrenheita Raye Bradburyho, politicka korektnost a
DELSKY POTAPEC mékky tOta“tarismUS | 8

Totalitarianism vysla na webu The Brussels Journal 15. brezna 2009.
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