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Dnesni zapadni liberalové nezaujimaiji k Platonovi UpIné jednoznacny postoj. Na jedné strané
se sami oznacuji za dédice recko-fimské civilizace a filozofie - a jak kdysi slavné prohlasil
Alfred North Whitehead: , Nejlepsi obecna charakteristika evropské filozofické tradice je, ze je
to rada poznamek k Platonovi.” 1] Na druhé strané vsak Platéna nékteri - nejproslulejsim z
nich zfejmé je zidovsky myslitel Karl Popper - odsuzuji coby starovékého plvodce
,totalitarismu” a archetypalniho nepfitele , oteviené spoleCnosti“.

Platdona si vcelku dychtivé narokovali také fasisté v Mussoliniho Italii i Hitlerovo Némecko.
Stejné jako oni totiz zjevné ani rfecky klasicky filozof nebyl individualisticky demokrat, ale
elitar a vyznavac¢ komunitarismu. Francouzsky historik Johann Chapoutot k tomu dokonce
nevahal napsat: ,Oficidlnim filozofem Treti fiSe a muzem soucasné nabizejicim obsah i
politickou vizi nebyl Nietzsche, ale Platén.” 2] Narodné socialisticti intelektualové jako Hans
Glnther, Werner Jaeger, Fritz Lenz, Adolf Rusch Ci Richard Darré Platéna skutecné citovali a
nékteri o ném dokonce psali celé knihy, jako Hitlers Kampf und Platons Staat Joachima
Bannse nebo Platon, Der Kampf des Geistes um die Macht Kurta Hildebranda. Hitler(v tiskovy
mluvci Otto Dietrich se ve svych kajicnych povale¢nych pamétech duSoval, ze v narodnim
socialismu vidél ,prelud beztrfidniho vidcovského statu, jaky Platén oslavuje ve svych
Zakonech”. 3]

Liberalové se Casto shodovali na tom, Ze platonismus a narodni socialismus mély leccos
spole¢ného, a proto Platéna podobné jako Popper odsuzovali. Jejich nepochopeni a
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nepratelstvi k nému Ize vysledovat nazpét déjinami prinejmensim k Americké revoluci.
Thomas Jefferson byl znechucen Platénovou Ustavou, na niz si v dopise Johnu Adamsovi
stézoval: ,Klestil jsem si cestu rozmary, détinskosti a nesrozumitelnym zargonem a casto
knihu odkladal, abych se zamyslel nad tim, jak se vlastné mohlo stat, ze svét tak dlouho
dopraval tak vysokou reputaci podobnému nesmyslu?“ Sam si pak vysvétloval Platonovu
vysokou prestiz jeho oblibou mezi Udajné tmarskym krestanskym knézstvem. Uvazime-li, ze
Jefferson byl jednim z nejvlivnéjsich liberalnich statnikl vsech dob, dost mozna je to vhodna
reakce. (Oproti tomu Adams napsal, ze Americka revoluce vychazela ze ,,zésad Aristotelovych
a Platonovych, Liviovych a Ciceronovych, a také téch Sidneyho, Harringtona a Lockea -
prirozenych prav a vécného rozumu*“.)

Nékteri liberdlni klasicti filologové se samoziejmé snazili Platénovu povést branit, kdyz
napriklad takovy Glenn R. Morrow zdUraznoval vyznam pravniho statu v Platénové jinak
pevné autoritarském pozdnim dile Zakony. 4] Komunisté se pak na rozdil od liberall
nepokryté pustili s fasisty do boje o platonské dédictvi. Osobné mi to pfijde jako dosti obtizné
hajitelna pozice: Platdn totiz na kazdy pad je nerovnostarskym myslitelem. Komunistické
pojeti majetku i manzelek v Ustavé je aristokratického typu, navic zlstava vyhrazené pro
vladnouci elitu; k tomu vdemu dany navrh z prakti¢téji orientovanych Zakond mizi.

Nem@zZe pak ani byt Zaddnych pochyb o tom, Ze rezim popsany v Ustavé - a dokonce i
umirnénéjsich Zakonech - nema s tim, co dnes nazyvame , liberdini demokracii“, spole¢ného
vlbec nic. V celém souboru Platénova mysleni toho ostatné podle mého minéni nenalezneme
mnoho slucitelného s ideami jako ,lidska prava“, ,vsichni lidé byli stvoreni rovni“ nebo
»Svoboda jednotlivce”. Platon hovori jasné: lepSi maji vést ty horsi, zajmy jednotlivce museji
ustoupit zajmm spolecenstvi a osviceni maji nastolit zakony smérujici k systematické
kultivaci kultury vychovou, vycvikem a biologickym vylepSovanim prostrednictvim
eugenickych opatreni. U¢enci donekonecna debatuji o tom, do jaké miry byla Ustava minéna
coby prakticky navrh. Méné uz se pak mluvi o tom, ze prakti¢téjSi Zakony nejsou - alespon co
se pristupu tyce - néjak vyrazné méné autoritarské a komunitarské, prestoze navrhovanym
vladnoucim rezimem uz tu je umeérenéjsi ,smiSena Ustava“ s demokratickymi a
aristokratickymi prvky, ne nepodobna té lakedaimonské. Platdn ostatné v Zakonech Spartu
jmenuje coby Stastny kompromis mezi aténskym rovnostarstvim a perskym despotismem.

Takze zatim spiSe ,,sama totalita“.

VSe vySe napsané je vSak nutno doprovodit jistou ,vysvétlivkou”: Platdn s vétSinou téchto
navrhl neprisel v ramci néjakého sileného snu megalomaniaka. Jak jasné vidime
z Aristotelovy Politiky, nejevi se ve srovnani s modernim liberalismem ,totalitarnim“ zdaleka
jen Platén, ale de facto vesSkery politicky Zivot v feckém méstském staté. Rekové totiz
v zasadé neverili v oddélenou existenci soukromého a verejného zivota, a pokud se melo za
to, ze dané opatreni poslouzi spoleCenstvi, mohla se stat predmétem regulace v podstate
libovolna ¢ast zivota polis. Za jeden z nejdilezitéjsich Ukold statu bylo vSeobecné povazovano
zachovani populace v ndlezitém mnozstvi (ani pfiliS mnoho, ani pfilis malo) i kvalité
(eugenika), zejména prostrednictvim instituce manzelstvi. Ve Sparté dokonce zakon
zarucoval odmény obc¢andm s mnoha syny a vyzadoval zabiti vSech zdeformovanych
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novorozencd. | v demokratickych Athénach byly zdkony Casto velice vtiravé, kdyz napriklad
Solén zakazal zenam na pohfbech hlasité Stkani. Filozofové pak za nejvyssi Ulohu statu
povazovali vychovu a vycvik oblanstva ke ctnosti. V Recku ,,obcanstvi” obecné receno
neznamenalo soubor ,prav” chovat se podle své libovile nebo narokovat si stejné zachazeni
jako ostatni obcané, ale spiS rozvedeni a vynuceni pravidel polis, jimz obcané podlehali.
Obcanstvi Reklim tedy neznamenalo osobni svobodu a rovnost, ale Aristotelovymi slovy , byt
panem a sam slouzit” (Politika, 1317b). Platon tak zfejmé Casto jen systematizuje politickou
praxi, pokladanou Reky za néco samozrejmého.

Netfeba asi dodavat, Ze fasisté snadno dokazali mnohé své konani podepfit odkazy na
Platéna s Aristotelem. Hitlerova mladez, pozitivni a negativni eugenika, vyhosténi nebo
zotroceni cizich prvkd v ndrodnim organismu, ministerstvo propagandy a vseobecné osvéty:
to vSe Ize v recké filozofii ospravedInit - pokud ovsem skutecné slouzily k pozvednuti kulturni
a biologické Urovné naroda.

Tim nechci fict, Ze klasickd filozofie nutné vede k faSismu, snazim se jen ukazat
nezanedbatelné prekryti obou - vzdyt z pozice jisté Sovinistické formy pozdniho liberalismu
vSe odlisné od liberalismu samého nakonec predstavuje ,totalitarismus”. Pfisné usporadani
fecké polis a dokonce i Platénova statu jsou v tradicnich spolecnostech, kde hranice chovani
vétsiny vymezovala rodina, nabozenstvi Ci pozice v hierarchii, normou. Autoritarstvi recké
polis je tak pouhym rozsifenim rodinné kazné a solidarity na celé mésto prostfednictvim
zékonl ustanovenych spole¢né otci rodin. V obdobném duchu pak osobné vyklddam i
autoritarstvi Platonovy Ustavy, tedy jako rozsifeni zbozné sebekazné sokratického filozofa a
monastického radu na celé mésto. Snazim se tedy fici, ze Zivot mnicha plny pravidel a
sebekazné je svobodou? Uznavam, ze pro lidi, pro néz ,svoboda” znamena napfiklad moznost
jit se jen tak z rozmaru opit, to asi nebude priliS srozumitelné.

Bezpecné také mlZeme oznacit tvrzeni Hannah Arendtové, Ze ,nacismus nevdéci kterékoliv
soucasti zapadni tradice, némecké i nenémecké, katolické &i protestantské, krestanské, recké
¢i fimské vibec za nic” 5] za ocividné nepravdivé.

Klasicka politicka filozofie tedy sdili s modernim fasismem pfichylnost k autoritarskému a
hierarchickému komunitarismu. Rad bych vsak také zdUraznil ocividné odliSnosti mezi
narodnim socialismem a platonismem.

Zaprvé neni stat jedné strany s mocnym charismatickym diktatorem, jak jej predklada
fasismus, pfilis slucitelny s idealem obcanstvi v fecké polis ¢i Platénovych Zakonech.
Fasismus samozfejmé uznava obcanstvi, to se vSak omezuje na Ulohu jednotlivce
v byrokratickych hierarchiich strany a staty, v nichz za idedlnich podminek ti nejlepsi
vystoupaji az k vedoucim pozicim. Nezna nic srovnatelného s feckym shromdazdénim, jehoz
se ucastni vSichni plnopravni obcané a hlasuji na ném. Hitler i Aristoteles - druhy jmenovany
nepochybné vyjadroval presvédceni mnoha vzdélanych Rekd - vérili, Ze moc a prava by mély
byt mérné prinosu Clovéka spoleCenstvi. Pri uvadéni tohoto obcCanstvi do praxe se vSak od
sebe fasismus a recké méstské staty znacné lisi.
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Fasistickd statostrana se mnohem vice podobd idedinimu zfizeni Ustavy, Kallipolis. Strazce
Ize povazovat za analogii Strany (osvicené vedeni) a SS (pomocnici strazcl). V ¢em se vSak
podle mé HitlerGv rezim od toho Platénova lisi, je jednoduse svou podstatou: neni totiz
filozoficky, ale pohanény vasni (thymos). Hitlerova Strana byla populistickou masovou
organizaci, jez dosahla moci a udrzela se u ni emoc¢nimi apely, v prvé rfadé prostrednictvim
Flihrerova zapaleného recnéni. Oproti tomu Platénoveé Kallipolli viadnou nezaujati a takrka
étericti filozofové. 6]

Platonovy nechvalné zndmé vypady proti basnikdim obecné a Homérovi zvlast by se pak
vcelku opravnéné daly nasmérovat i proti Hitlerovi: mistrovské basnické pohravani si
s emocemi lidi snadno premdze jejich rozum a ucini je slepymi k realité. Hitler sém sice byl
seCtély a svym zplsobem intelektudl, svym zaloZenim vSak mnohem spiSe nez filozofa
pripominal umélce. Nikdo by asi nepopiral jeho neuvéritelnou schopnost opojit sebe samého i
své stoupence moci mluveného slova, jimz vyvolaval u svych posluchac¢l touhu po sjednoceni
a ochotu obétovat se ve velkolepém boji za sldvu a velikost.

Zadruhé a strucnéji, Hitlerovym hlavnim politickym cilem samozrejmé byla co nejvétsi sila a
moc jeho rasového statu, zejména pak ta vojenska. Platon s Aristotelem povazovali vojenské
zfizeni (timokracie) sice za kvalitnéjsi nez ta zaloZzena na obchodu nebo naplhovani zadosti,
presto ale v zavésu za témi nejlepsimi, oddanymi filozofii.

Treti odliSnost - Platén i Aristoteles si vysoce cenili pravniho statu, ¢imz neméli na mysli
moderni mechanickou prichylnost k normam a procesnim pravidldim, ale spise zakladni pravni
usporadani zakotvujici a vedouci obcany k urcitému zplsobu Zivota. Hitler vSak pravem
znacné pohrdal. (K tomu bych ovSsem dodal, Zze se Hitler s filozofy shodoval v presvedceni o
existenci pfirozeného prava, s nimz by se méla politika pokouset dostat do souladu.)

Secteno a podtrzeno bych Platéna Hitlerovym bfemenem nezatézoval. Prestoze se domnivam
- v momentech mystické hloubky, kdyz posloucham Dana Housera nebo sleduji Aguirre, the
Wrath of God - ze skrze temné mlhy, nedilné to spolecniky lidské existence, zahlédli Hitler i
Platén nadpozemské paprsky téhoz velkého Slunce.

KdyZ uz se v antice chceme poohlizet po néjakém Hitlerové predchldci, mnohem presnéji nez
Platon by tomuto ,popisu” odpovidal spartsky zakonodarce Lykurgos. Ve Sparte i Treti risi
najdeme militarismus, natalismus, eugeniku a nepokrytou nadvladu nad rasové podfizenymi.
| sdm Hitler ve své nevydané Druhé knize napsal: ,Za prvni etnostat musime oznacit Spartu.”
Pribuznosti mezi obéma staty si povsimli i dalSi pozorovatelé jako Ezra Pound.

V jistém ohledu je samoziejmé kazdé srovnavani filozofa se statnikem nevhodné. Platon
vytvarel spoleCenstvi na papire, Hitler budoval velkou zemi - fiSi. Platdn s Aristotelem na poli
praktické politiky pri uskutec¢novani svych ideall nedosahli prakticky ni¢eho, zatimco Hitler
zazil famdzni - jakkoliv jepic¢i - GUspéch, kdyZ vytvoril svétonazor, jenz z(stava strasakem
zapadniho mysleni dodnes. Hitlerova vasen a jeho basnické sklony, nezbytny predpoklad
tohoto pocinu, se také nakonec staly jeho zhoubou, kdyZ si nadélal nepratele z pfiliS mnoha
silnych statd a ke Slovanlm se choval jako k Lykdrgovym hélétlim, misto toho aby je bral
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jako bratrance a spojence proti liberalismu, komunismu a semitismu.

Filozofové sami si velmi dobre uvédomovali, Ze uskutecnéni jejich teoretickych ideall neni
nijak snadnym Ukolem a navic podléhd vrtoch@m osudu. Hitler nebyl zadny piséalek, ale
duchovni zédkonodarce a politicky viidce na Grovni Mohameda nebo Lenina, jemuz se v oblasti
programu a ideologie podafrilo totéz, co Lykurgovi v Ustavodarstvi. Platén i Aristoteles tvrdili,
ze vyjimeCnym zakonodarcem bude docasny suverénni diktator, ktery zalozi nové nebo
promeéni stavajici zfizeni. Podle obou by pak mél timto svrchovanym zakonodarcem byt
vyjimecné dobry muz dosahuijici takrka nadpozemské mravni dokonalosti (ovsem jen pokud
by se objevil, coz je vSak v dostatecné dlouhém casovém méritku nevyhnutelné. viz Zakony
681d, 710a-712a). Aristoteles o této vyjimecné postavé pisSe: ,[Z toho je zjevno, Ze i
zakonodarstvi se ma vztahovati na lidi rovné i rodem i schopnosti, a ze] Pro tak vynikajici lidi
neni zdkona. Nebot sami jsou zdkonem." (Politika, 1284a3). A: ,Jest tedy zjevno, Ze [jeden
nejlepsi] ma byti zakonodarcem.” (Politika, 1286a21).

Hitler vSak takovymto muzem ocividné nebyl. Pfestoze se o to za Hindenburgova zivota jesté
aspon snazil, za valky nemél ani dostate¢nou sebekazen na to chodit v¢as spat - do Ctyr nebo
péti do rana si Cetl nebo sledoval filmy a vstaval az kolem poledne. Pro jeho podrizené to byla
ohromna komplikace.

O Lykurgovi vSak Platon fika, ze ,v sobé spojoval lidskou pfirozenost s nékterymi bozskymi
vlastnostmi“ (Zakony, 691e). A presto co se tyce lidskych c¢innosti zabyvajicich se hledanim
pravdy, stoji basnictvi jasné az pod filozofii, ,basnici jak stav jsou pfi zpévu inspirovani bohy,
takZe s pomoci Gracii a MUz se jim Casto povede dostat k podstaté véci” (Zakony 682a).

Zavérem jisté stoji za to zminit i rozpory (post)moderniho liberalismu s klasickou filozofii.
Rovnostarstvi jisté bylo Rekdm dobre znamé pokuseni a presvédceni, ze vSichni maji totozny
narok na vladnuti, se vynorovalo znovu a znovu - predni filozofové jej vSak jasné odmitali.
Platon i Aristoteles rovnostarstvi a individualismus cupuji ve svém dile na kusy
s presvédcivosti a vymluvnosti, jiz se vyrovna jen malokdo. Rekové rozhodné nesetfili
odsudky zla pozitkarstvi, touhy po pohodli, zzenstilosti, dekadence, luxusu i onéch
prislovecnych krabd, ktefi z ¢erné zasti a zavisti stahuji ty nejlepsi z lidi zpét do kybliku. Pfi
Cteni Platédnovych a Aristotelovych varovani se nedokazi ubranit myslenkam na sestupnou
spirdlu zapadni kultury, po niz se pohybujeme prinejmensim od 60. let minulého stoleti. Velka
¢ast pravdy byva ze své podstaty nepopularni, a co bylo nepopularni tehdy, nebude jisté
s prihlédnutim k détinskosti charakteru primérného obyvatele Zapadu o mnoho straviteln&jsi
ani dnes - spiSe naopak.

Osobné si ale myslim, Zze cela tahle zalezitost je podstatné ostudnéjsi pro moderni liberaly
nez Platéna.
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Spekulativni otazku, zda se Treti fiSe mohla vyvinout méné populistickym a vice
filozofickym smérem, ponechdvdm ted stranou. S postupem cCasu vSak pozorujeme
jasné elitarské sklony:

Uchopeni moci bylo dosazeno inspiraci kritické masy némeckého naroda a

kompromisem s tradicnimi konzervativné-vojenskymi elitami.

Moc se postupné méla presouvat k nové elité vybrané pro jeji patriotismus,
pripravenost k sebeobétovani a ideologickou oddanost.

Symbolem tohoto posunu byl pad SA a vzestup SS. Moc SS spolu s nekone¢nou
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valkou na vychodé mély zabranit nevyhnutelnému zpohodlnéni a
nastupu burzoazniho materialismu a individualismu. SS-Reichsfiihrer Heinrich
Himmler, typ kantora, se hluboce zajimal o historii i duchovnost a pro své muze
planoval zvlastni meditativni ,soustfedéni“. V radach SS také byla rada
skutecnych intelektudll jako Werner Best.

Esej Guillaume Durochera Plato, Hitler, & Totalitarianism vysla na strankach Counter-Currents
Publishing 23. brezna 2017.
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