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Pozndmka autora: Nasleduje prepis mé reci, ktera
zaznéla na Ctvrtém setkani fora Scandza v Kodani
15. zari 2018. Pri svém minulém vystoupeni na
Scandza féru jsem hovofil o nutnosti vytvofi
zvlastni etnonacionalistické poselstvi pro vsechn
bélosské skupiny, vcetné treba fand( Star Treku.
Nasledujici radky tedy budiz jakousi epistolou
urcenou ,Trekkies”. Rad bych také podékova
vSem ucastnikim i organizatorim féra Skandza.
(na videozaznam reci se mlzZete podivat zde)

MySlenka dosazeni utopické spolecnostijgeEy
prostrednictvim védeckotechnického pokroku segifa\:
v této své podobé datuje az nékam k zakladatelimial
moderni filozofie Baconovi ¢i Descartesovi, r. Gregjohnson na Skandza foru
pohraval si s ni ale uz Machiavelli. Dnes si vSak

vétsina lidi utvari svou predstavu technické utopie

na zakladné sci-fi. S vyznacnou vyjimkou série

Duna Franka Herberta se v tomto zanru obvykle

setkavame se ztotoznénim pokroku s politickym

liberalismem a globalismem. Staci si vybavit serial

Star Trek, v némz se liberalni a multirasova

Federace neustale potyka s odvekymi zly

nacionalismu nebo eugeniky. Proto jisté stoji za to

polozit si otdzku: je vlibec etnicky nacionalismus -

neliberalni a antiglobalisticky - slucitelny

s technologickou utopii?

Podle mé je technicky utopismus s etnickym nacionalismem nejen slucitelny, ale jeho
antiteze v podobé liberalismu a globalizace vlastné technicky pokrok zpomaluji. Etnostat se
tak ve skutecnosti mize stat idedlni Zivnou plidou pro technologickou apotedzu clovéka.

Nez se ale dostanu ke konkrétnim argumenttm, rad bych nejprve vysvétlil, co to vlastné
technologicky utopismus znamena a proc jej lidé povazuji za pfirozeny doplnék globalizace.
Recké slovo utopia doslova znamena nikde a oznacuje spolecnost, jiz nelze vytvorit. Védecky
a technicky pokrok je vSak pohanén procesem podmariovani si pfirody, tj. rozsifovani lidské
moci a dosahu do takové miry, az se i utopie jevi jako cosi dosazitelného. Mezi specifiCtejsi
cile védeckého utopismu patri skoncovat s hmotnym nedostatkem, prizkum a osidleni
galaxie, prodlouzeni lidského Zivota a vyvoj lidského druhu smérem vzh(ru.

PovaZzovat védecko-technicky pokrok za pfirozeného souputnika globalizace se vlastné tak
trochu nabizi: Realita je prece pouze jedna, pouze jedina tedy musi byt také véda, ktera se ji
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snazi pochopit, stejné jako technika, ktera ji manipuluje. Véda a technika hovori univerzalnim
jazykem. Coby kumulativni a spole¢ny pocin mohou tézit z prispévkd téch nejlepsich mozkl
z celého svéta. Je proto nanejvyS pochopitelné, Ze narodni hranice jsou na cesté
k technologické utopii chapany jen a pouze jako prekazka a zpomaleni. Rad bych predestrel
hned troji argument, pro¢ tomu tak ve skutecnosti neni.

Globalizace vs. inovace

Globalizace podle mé znamend odstrafiovani vSech prekazek stejnosti: témuz trhu, téze
kulture, téze formé vlady, témuz zplsobu Zivota - tedy tomu, co Alexandre Kojéve souhrnné
nazval ,univerzalnim a homogennim statem*.

Jak ale presvédcivé ve své knize Od nuly k jedni¢ce ukazuje Peter Thiel, globalizace a
technologické inovace ve skutecnosti reprezentuji dva velice odlisné zplsoby pokroku.
Technicka inovace vytvari néco nového, zatimco globalizace tyto nové véci pouze
dale rozmnozuje. Podle Thiela vSak globalizace bez technické inovace neni dlouhodobé
udrzitelna. Tak napfiklad jednoduSe neni mozné, aby Cina s Indii spotfebovavaly tolik
fosilnich paliv, jako vyspélé zemé - praveé to vsak globalizace ve stavajicim technologickém
kontextu diktuje. V kratsi casové perspektivé bude takovato globalizace katastrofou pro
Zivotni prostredi. V tom delSim pak uspisi prfichod bodu zlomu, kdy se nase soucasna forma
civilizace po vycCerpani zasob fosilnich paliv zhrouti. Abychom tuto apokalypsu odvratili,
potfebujeme nové, zadsadni inovace, zejména v energetice.

Pravdépodobné nejvétsimi technologickymi inovacemi 20. stoleti bylo rozbiti atomu a
dobyvani vesmiru. Ani jedné z nich vSak nedosahly soukromé podniky, uvadéné do pohybu
spotrebitelskou poptavkou globalni liberdlné demokratické spolecnosti. Staly za nimi
soupefici vlady, které spolu vedly studenou i normalni valku. Nejprve Spojené staty a jejich
Spojenci proti mocnostem Osy za 2. sveétové valky, nasledné pak Spojené staty a
kapitalisticky Zapad proti sovetskému bloku az do zhrouceni komunismu v letech 1989-1991.

Dalo by se navic vcelku pravem tvrdit, Ze napéti mezi kapitalismem a komunismem zacalo
diky statnickému umu Richarda Nixona ztracet na technologické dynamice. Nixon
nastartoval deeskalaci vztah( se Sovétskym svazem sérii smluv SALT (Strategic Arms
Limitation Talks - Rozhovory o omezeni strategickych zbrani) v roce 1969 a s Cinou pfi
navstévé v roce 1971, ¢imz znacné snizil riziko, ze se komunistické mocnosti spoji do
jediného bloku. Oteplovani vztahd ukondila az sovétska invaze do Afghanistanu v roce 1979.
Strategickd obranna iniciativa Ronalda Reagana se mohla stat impulzem k ohromnym
technologickym prdlomdm, uz jen samotna hrozba vsak priméla Gorbacova hledat politické
reSeni. Idealni situaci pro technologicky pokrok se tedy jevi byt politicka rivalita bez jasného
politického resSeni, jez si zada ohromné vydaje na vyzkum a vyvoj pro ziskani technologické
vyhody.

Od padu komunismu a utuzeni unipolarniho liberalné demokratického svétového

radu se vSak hybnou silou technologickych zmén stala spotrebitelska poptavka.
Atomova energie nebo vysilani lidi do vesmiru tak vysly z médy a technicky pokrok
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se povétsinou odehrdava ve svété informacnich technologii, které snad ucinily
nékteré z nas produktivnéjsi, vétsiné lidi ale chytré telefony jen poskytuji
nekonecné rozptyleni, zatimco spolecnost kolem nich propada rozkladu.

Z ekologickych a malthusianskych krizi, jez se hrozivé pfiblizuji na obzoru, se vSak
nevytweetujeme. Pomoci mize jediné zasadni prilom v energetické technologii. A jsou to
vyhradné staty, se svymi masivnimi prostfedky a schopnosti sjednotit spolecnost spolecnym
cilem, které se na tomto poli mohou pochlubit redlnymi Uspéchy.

Zadny z rezimd Gcastnikd velkych konfliktd, které vedly k technickému pokroku, samozfejmé
nebyl striktné vzato etnonacionalisticky, a to ani staty Osy. Liberalni demokracii
s komunismem Ize pak dokonce povaZzovat jen za soupefici pojeti globalni spolecnosti. | kdyz
spolu ale o nadvladu soupefi konkurencni vize globalizace, znamena to rozdéleni svéta na
nékolik odlisnych politickych subjektd.

Pluralismus a revnivost postrkovaly staty k nejvétsim technologickym objevdm v historii.
Globalizace, pacifikace a liberalismus tento pokrok nejen Ze zastavily - pomahaly
také tvari tvar k potencidlnim globalnim katastrofam péstovat lhostejnost. Globalni
trh ¢lovéka nikdy nedovede ke hvézdam - jednoduSe nas bude zasypavat rozptylenimi tak
dlouho, dokud se okolni civilizace nezhrouti a ze Zemé nezlstane nic, jen hrbitov plny
ozehnutych kosti.

Inovace vs. snizovani naklada

V ekonomii Ize produktivitu vyjadrit i matematicky: produkce déleno vstupni zdroje, tj. cena
za kus. Produktivitu tak lze zvysit bud zefektivnénim prace, typicky technologickou inovaci,
nebo na druhé strané jednoduse osekanim nakladd.

Vétsina ziskd v produktivité dosazenych ekonomickou globalizaci byla docilena
snizovanim nakladu, predevsim na praci. Treti svét prekypuje nekone¢nymi zasobami
laciné pracovni sily. Globalizované hospodarstvi usnadnuje volny pohyb pracovni sily i
kapitalu. Podniky tak mohou snizit ndklady prestéhovanim zavodl do ciziny nebo dovozem
novych zaméstnancl, kteri nasledné vytvori tlak na nizsi mzdy téch domacich.

Historicky fungovaly jako nejvétsi ekonomicka pobidka technologické inovace vysoké naklady
na pracovni silu. Ty Ize zvySit ukonenim ekonomické globalizace, zastavenim imigrace a
zavedenim vysokych tarifd na zbozi vyrdbéné v ciziné. Ve zkratce tak potfebujeme
ekonomicky nacionalismus, ktery nas jako jediny mize dovést k tzv. ekonomice po obdobi
nedostatku.

Jak vlastné takovato ,,ekonomika po obdobi nedostatku“ vypada a kudy k ni vede cesta?
V prvé radé pres uvédomeéni si, ze ne se vsemi formami nedostatku Ize skoncovat.
Jedine¢nych a ru¢né vyrobenych predmétl nikdy nebude dost pro vSechny. Vzdy bude jen
jedna Mona Lisa. Nedostatek |ze odstranit jediné totoznymi, masoveé vyrabénymi produkty.
Zadruhé se pri vyrobé téchto predmétl budou blizit nule jenom néaklady na praci. Ekonomika
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po obdobi nedostatku tak v zasadé nastane v momentg, kdy stroje pripravi o praci vSechny
zaméstnance podilejici se na masové vyrobé. Vyrobni stroje, suroviny ani energie vsak
zadarmo nebudou. Proto si Ize podobny scéndr predstavit jediné pod podminkou pokroku
v robotice i produkci energie. Asi nejlepsim fiktivnim prikladem svéta po nedostatku je
Jreplikdtor” ze Star Treku, ktery manipulaci atomové struktury zakladni vstupl dokaze
»zhmotnit” véci z niceho.

Délniky, nahrazené roboty, samoziejmé nelze nechat hladovét, plody prace zadarmo totiz
jesté musi nékdo spotrebovat. A zatimco produkci automatizovat Ize, spotrebu nikoliv. Svét,
kde by mechanizace zahubila délniky, takze by se musela zautomatizovat i spotfeba, mi zni
jako velice absurdni antiutopie: jedna parta robotd by véci vyrabéla, druha je spotrebovavala,
zatimco na kontech hrstky osamélych plutokratl by naskakovaly dalsi a dalsi nuly.

Aby ekonomika po nedostatku fungovala, musi byt lidé schopni pozivat jeji plody. Da se to
zaridit v zasadé dvéma zpUlsoby.

Zaprvé musi kapital zisky v produktivité sdilet se zaméstnanci, a to prostrednictvim vysSich
mezd nebo zkraceni pracovni doby. A az dojde k jejich UpInému nahrazeni, museji dostat
stédré penze.

Zadruhé se zadny ekonomicky systém neobejde bez prostfedku smény. Za stavajicich
podminek dava stat soukromym bankam do rukou schopnost vytvaret penize a Uctovat si
Uroky za jejich uzivani. Stat také zajistuje celou plejadu plateb jednotlivelim: socialni davky,
dlchody atd. Zakladni nepodminény prijem je prfima platba, vyplacena véem obc¢anim, ve
vysi dostateCné k prostému zivotu ve vyspélé zemi. Takovymto prijmem by stat nejen zajistil
ekonomickou likviditu, takze by kazdy vyrobek mél svého kupce, ale soucasné také vyradil ze
hry dva nesmirné nakladné prostredniky: banky a byrokracii systému socidlniho zabezpeceni.

Jakkoliv fantaskné to snad zni, nedosazitelné to mlze byt jen ve stavajicim globalizovaném
systému, kde snizovani nakladl postupné proménuje vysoce technicky vyspélé primyslové
ekonomiky prvniho svéta na hospodarstvi pripominajici primitivni plantaze ve tfetim svéte.
Jediné ekonomicky nacionalismus mize stimulovat technické inovace, nezbytné pro vytvoreni
ekonomiky po nedostatku, a to zvysenim ceny prace: kontrolou imigrace a tarifni hradbou
proti lacinym vyrobklm ze zahranici.

Etnonacionalismus a véda

Zatim jsme tak dospéli k tomu, ze globalizace védecky a technicky pokrok oslabuje, zatimco
nacionalisticka ekonomicka politika a soupereni mezi staty a civilizacnimi bloky jej pohani
kupredu. K zavéru, ze etnonacionalismus je obzvlast pfihodny pro védecko-technicky rozvoj,
vSak budeme muset prednést argumenty o néco konkrétnéjsi.

M& prvni zni: Zddng forma viddy nemuize byt piné slu&itelnd s védeckym a technickym

pokrokem, pokud se opird o dogmata, jeZ stoji v protikladu k faktim. Tak mdze mit napriklad
fiktivni republika Oceanie pilné a inteligentni obyvatelstvo, SpiCkové Skolstvi, skvélou
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infrastrukturu a vykonné hospodarstvi. Pokud vSak tamni statni nabozenstvi stanovuje, ze
Zeme je placata a nachazi se ve stfedu vesmiru, Oceanie nas nikdy ke hvézdam nedovede.

Druha premisa: Vytvareni rasové a etnicky nejednotnych spolecnosti - at uz jsou jejich rezimy
liberalni nebo konzervativni - jsou zalozeny na popreni politické zkusenosti i védeckych
poznatk( o lidské biologické odlisnosti.

Déjiny lidskych spolecnosti nabizeji dostatek dikazl, ze pokusy spojit rlizné etnické skupiny
jedinym politickym systémem obvykle byvaji zarukou etnického napéti a konfliktl, jimzZ by se
jinak dalo predejit. Véda navic naznacuje, Ze velka ¢ast nejdllezitéjsich faktord pro védecky a
technicky pokrok - tedy inteligence a kreativita - je geneticka, a jejich rozdéleni mezi
lidskymi rasami nerovnomérné. A konecCné teorie genetické podobnosti predpovida, ze

vvvvvv

s rostouci genetickou diverzitou roste i mira socialniho konfliktu.

Popirani téchto faktl je nevédecké hned dvojndsobné - zaprvé a naprosto ocividné je to
neochota vidét objektivni fakta, jez jsou v rozporu s dogmatem, ze rozmanitost pomaha
spolecnosti. Zadruhé pak spole¢nost vybudovana na téchto nepravdivych pilifich likviduje
genetické a sociadlni predpoklady pokroku a inovace, napf. snizovanim priimérného IQ a
vytvarenim novych konfliktd uvniti’ spolecnosti, coz pri rovnosti ostatnich faktorl snizuje
pravdépodobnost dosazeni védecko-technickych prdlomd.

Ma tfeti premisa: Etnonacionalismus se opira jak o politickou tradici, tak védecké poznatky o
lidské biologické diverzité - a nepopira existenci Zadnych dalsich faktl. Z toho divodu je
etnonacionalismus pfi rovnosti ostatnich faktor( slucitelny s védecko-technickym pokrokem
Iépe neZ rasové a etnicky nejednotné spolecnosti.

Jisté projekty na poli vyzkumu a vyvoje jsou samoziejmé natolik financné i infrastrukturné
nakladné, Zze se do nich realné mohou pustit jenom velké zemé jako USA, Cina, Indie nebo
Rusko. A prestoze mizeme s jistotou fici, ze vSechny tyto spole¢nost by v oblasti vyzkumu a
vyvoje vytézily z vyssi rasové a kulturni stejnorodosti, i ve své soucasné podobé jsou schopny
véci, o nichZ si malé, byt homogenni etnostaty mohou nechat jen zdat.

Kdyby tak napfiklad dvoumilionova zemée jako Slovinsko pfrijala etnonacionalismus, zfejmé by
predstihla podobné velkou, ale etnicky rozmanitéjsi zemi s podobnymi zdroji investovanymi
do vyzkumu a vyvoje. Nedokdazala by vsak kolonizovat Mars. Stejné jako se ale mohou mensi
zemé branit tém velkym uzavirdnim spojenectvi, mohou také spolupracovat na védeckych
nebo technologickych projektech, které by pro né jednotlivé byly pfilis naro¢né. Vsechny
aliance jsou ale jen tak silné jako jejich nejslabsi prislusnik. A protoze nejednotnost znamena
slabinu a homogenita prednost, Ize opodstatnéné predpokladat, Zze spoluprace ve vyzkumu a
VyVvoji mezi etnostaty zfejmé bude plodné;jsi nez kooperace rdznorodych spolecnosti.

Nékdo by mohl namitnout, ze etnostat Ize vylepsit prijetim vybranych, vysoce inteligentnich

imigrantd z rad prislusnikd jinych ras. Americané se vSak dostali na Mésic i bez dovozenych
Orientalcl ¢i Indd. K tomu dnes dochdzi ze dvou hlavnich pficin. Zaprvé se lze importem
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mozk( z ciziny vyhnout problémdm spojenym s produkci své vlastni inteligence, tj.
dysgenickému trendu a kolapsu amerického vzdélavaciho systému v oblasti védy (STEM),
jejichz priciny hledejme predevsim v politické korektnosti (rasova integrace, popirani
biologickych rozdild v inteligenci,...). Zadruhé - zisky v produktivité pfipisované rozmanitosti
v technologickém prostredi miva velmi casto na svédomi obycejné snizovani nakladu.
Skutecna odpovéd na celou otazku ale zni, ze diky internetu mohou béloSi spolupracovat
s nejlepsimi védci z celého svéta. Kvali tomu s nimi ale prece nemusime Zit.

Secteno a podtrzeno: Rozhodné neplati, ze technologicka utopie jde ruku v ruce se
zformovanim globalni homogenni spoleénosti. K nejvétsim technologickym skokum
dochdazelo diky soupereni znepratelenych mocnosti. Po vzniku unipoldrniho svéta
se technicky pokrok zpomalil.

Pravdiva neni ani idea, ze technologicka utopie jde ruku v ruce s liberalni demokracii.
Liberalismus uz od prvopocatku vystupuje proti myslence obecného blaha ve spolecnosti.
Jeho hlavnim cilem totiz je dovolit jednotlivcdm usilovat napInéni jejich osobnich zamérl a
ambic. Existenci obecného blaha tak popird, pfipadné jej oznaluje za nepoznatelné. Pokud uz
snad liberal uzna jak existenci obecného blaha, tak jeho poznatelnost, bude rozhodné tvrdit,
Zze o néj nemlze Gcinné usilovat stat a dospét k nému Ize jen tak, Zze soukromym
jednotlivedim poskytneme svobodu konani - a neviditelna ruka uz se postara o zbytek.

Jediné, co dokaze liberaIni demokraty nahnat pod spole¢nou zastavu, je tak hrozba valky. Tak
se AmeriCané dostali na Mésic. Nejvetsi americké technologické pociny ma na konté vlada,
nikoliv soukromé podnikani, a doslo k nim za studené nebo normalni valky, ne v Casech miru.
Po skonceni studené valky nas ale mir ucinil slabymi. Ameriku uz dnes nelze povazovat za
seridzni zemi.

Redeni ovéem nespocivéa v navratu do vélky, ale v odhozenf liberalismu na smetisté dé&jin a
navratu ke klasickému pojeti obecného blaha, o0 néjz je mozné - a nutné - usilovat a
dosahovat jej i s vyuzitim statu. LiberdIni demokracie mdze byt seridézni zemi jen tehdy,
pokud ji nékdo jako Rusové kazdou minutu kazdého dne hrozi jadernym zni¢enim. Normalni
lidé i spolecnosti usiluji o obecné blaho, protoze jakmile ¢lovék uvéri, ze néco je skutecné
dobré, nepotrebuje zadné dalsi dlvody, aby se o to snazil. Pokud ale prece jen dalsi dlvody
potiebujete, predstavte si ekologickou katastrofu a civilizacni kolaps, ktery nas ceka, pokud
se ekonomika zalozena na fosilnich palivech bude jako vodni kvét z rfas stéle rozrlstat az na
své globalni limity. To by myslim méla byt dostateCna motivace k tomu se soustredit na to
podstatné.

MylIna je také predstava, ze technologicka utopie jde ruku v ruce s globalnim kapitalismem.
Globalizace zpomalila tempo technologické inovace, protoZze umoznila firmam zvySovat zisky
prostym osekanim nakladd.

A konec¢né je mylna i predstava, ze technologicka utopie pljde ruku v ruce s rasoveé a etnicky

rlznorodymi spole¢nostmi. V tomto bodé etnonacionalismus jasné projevuje svou prevahu.
Diverzita vede k socialnim konfliktlm a strhava zabrany proti dysgenickému vyvoji. Primérné
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celosvétové IQ je prilis nizké, nez aby dalo vzniknout technologické utopii. Globalni rasové
miSeni Evropany posune smérem k tomuto pruméru, a s tim vyhasnou i veskeré
sny o pokroku. Etnonacionalisté jsou jako jedini odhodlani proménit soucasné dysgenické
trendy v reprodukci na eugenické, a tak zajistit, aby se v kazdé nasledujici generaci rodilo
vice génid, véetné téch védeckych.

Jaka spolecnost asi porazi nedostatek, samotnou smrt a osidli vesmir? Spolecnost praktikujici
ekonomicky nacionalismus k podpofe automatizace. Spole¢nost homogenni, vysoce
inteligentni, s nikoliv dysgenickou, ale eugenickou reprodukci. Spole¢nost harmonicka,
soudrznad, jez diky vysoké mire dlvéry dokaze spolupracovat na dosazeni spolecnych cild.
lliberalni spoleCnost schopna zmobilizovat své obCany a zdroje pro velké kolektivni projekty.
Pokud nas liberdIni demokracie a globdlni kapitalismus vraceji do Spiny a blata, bude na
etnonacionalismu, aby nas doved| na cestu ke hvézdam.

Prepis projevu Grega Johnsona Technological Utopianism & Ethnic Nationalism vysel na
strankach Counter-Currents Publishing 17. zari 2018.

Délsky potapéc: Stranky vénované metapolitice, kultufe, historii a geopolitice.
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