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I WOULD
PREFER
NOT TO.

Na internetu narazite na spoustu podivnych a zajimavych véci. Tak se mi napriklad dnes pfi
brouzdani po webu listu Guardian podafilo natrefit na kratké video, v némz slovinsky filozof
Slavoj Zizek hovofi o podstaté skutecné svobody. Vim, Zze Zizek je velice slavny ,a jak znamo,
neékteri lidé jsou dneska slavni, aniz by se presné védélo proc”, takze jsem se to rozhodl
zkusit a video si pustit. Koneckoncl necelych pét minut neni zas takova obét za poznani
povahy skutecné svobody, na rozdil od té zdanlivé a falesné, v niz jsme zfejmé celé ty roky
zili.

Zizek mé& na prvni pohled okouzlil svou vielosti. Kdyby snad neexistoval, nejspi$ bychom si ho
museli vymyslet. Je to takrka dokonaly archetyp intelektuala: ztélesnéni satirické predstavy
intelektuala. Dokonaly je i jeho stfedoevropsky prizvuk, protoze v ném neni mozné pronést
nic, co by nebylo prostoupeno hlubokou myslenkou. Smyslu a fungovani celého vesmiru
rozumi natolik skvéle, Ze uz mu nezbyva energie na udrzovani svého zevnéjsku. Jeho ¢erné
triko (volné splyvajici pres jeho prostorny trup, jehoz objem naznacuje, Ze navzdory svému
odporu vici konzumni spole¢nosti neni zadny asketa) kFici do svéta nesmirné hlubokomysiné
poselstvi: RADEJI NE (I WOULD PREFER NOT TO). Skoro si to nezada s graffiti, jez jsem minul

na cesté ze svého francouzského domu do Nimes. Sestavalo z jediného slova, Non. Nic

vvvvvv

Profesor Zizek - ano, je profesorem na nékolika univerzitdch zaroven, coz dokazuje, Ze svét
bud neni tak nespravedlivy, za jaky jej povazuje, nebo mozna naopak je jesté mnohem
nespravedlivéjsi, nez si pan profesor mysli - formuluje své myslenky Uzasné rozhodnou
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formou. Néjakym zdhadnym zplsobem se mu dafi vloZzit dlraz na kazdé své jednotlivé slovo,
jako televizni hlasatel pocasi - akorat ze hovori o budoucnosti svéta, ne zitrfejSich odpolednich
prehankach. Jeho gesta jsou jako podtrzena slova v textu.

V ¢em tedy spociva ona opravdova svoboda, oproti oné zdanlivé, jiz si dopfavam, nebo jsem
se prinejmensim mylné domnival, ze si ji dopfavam? Profesor Zizek nam ponékud oklikou
prozrazuje, ze nase svoboda je ohrani¢ena nasimi okolnosti. Pfiznam se, ze mé toto odhaleni
az tolik neSokovalo, jelikoz si nedokazu predstavit, jaké by to bylo Zit kompletné oprostén od
okolnosti nebo situace okolo me.

Po stru¢né zmince o WikiLeaks, pro Zizeka pddném to dlikazu nasi nesvobody, ndm profesor
prozrazuje, ze v jeho pojeti prfedstavuje skute¢nou svobodu laska, jiZ ma ovsem na mysli
vylucnou lasku dalSi osoby, pro niz se clovék vzdava své svobody milovat ,nebo mit alespor
pomer” s kymkoliv jinym. Nejsem si UplIné jisty - a profesor Zizek do toho vétsi svétlo také
Uplné nevnasi - jak odhaleni WikiLeaks ukazuji, ze nase svoboda milovat se oproti driveéjSku
umensila, a vlastné ani jaky ze pfesné je vztah mezi laskou a skuteCnou svobodou. Je laska
dostatecnou, nebo jen nutnou podminkou skutec¢né svobody? Anebo se snad jedna o dvé
rznd pojmenovani téhoz?

Celé je to nesmirné zahadné, jakkoliv to profesor Zizek deklaruje s vzacnou a mimofadné
poutavou jistotou. Profesor mé trochu zmatl, kdyz bezprostfedné poté dodal, ze skutecna
svoboda znamend svobodu zpochybnit ideu svobody. Nevede ale tato cesta do slepé uli¢ky
nekonecného regresu? Vzdyt co kdyZ opravdickd svoboda spociva ve svobodé zpochybnit
ideu svobody a tak dale az do nekonecna? Jak fikavali mi pacienti o prekérnich situacich, do
nichz se vlastni vinou dostali: ,,Jsem z toho Uplné zblbly.“

Profesor Zizek mé tak pfivedl na myslenku, jiz jsem zprvu nedokéazal slovné vyjadfit
(filozoficky ne UpIné nepodstatny jev, ktery hadam ukazuje, ze myslenky mohou predchazet
pojmy, jimiz je vyjadfujeme). Brzy jsem si ale v momenté prozieni uvédomil, o co se jedna:
profesor Zizek mi pfipomnél - dokonce i fyzicky - zastupy falesnych kalifornskych guru, které
jsem potkal na Kumbhaméle, hinduistické pouti, kterd se kazdych dvanact let vraci do mésta
llahabadu, pokazdé, kdyz se tam reka Ganga, navzdory intenzivnimu pfimému opacnému
dojmu, proméni v ambrosii, ktera smyva vSechny hfichy.

R&d bych prededel jakémukoliv nedorozuméni: nijak tim neodsuzuji profesora Zizeka, ba
pravé naopak. Kumbhaméla je bezkonkurenéné nejizasnéjsi shromazdéni ohromnych poctl
na svété: desitky miliond prichozich se tu setkavaji podstatné klidnéji, nez by si mohlo nechat
zdat reknéme osm muzskych navstévnikl britské hospody. Je to setkani prodchnuté duchem
té nejdokonalejsi snasenlivosti, kde se nikdo ani v nejmensim nepohorsuje nad Sarlatanstvim
(ani ocividnou zazobanosti) kalifornskych guru s jejich boxery z ryziho zlata a harémy
oddanych ndsledovnic. Nikomu neublizuji a hinduismus na doktriné nakonec nijak zvlast
nelpi: vlastné mlzu s klidem prohlasit, ze pokazdé, kdyz o tomto ndboZenstvi doc¢tu néjakou
knizku, nedokazu fict, co to vlastné hinduismus je, o nic |épe nez predtim. Neprekvapilo by
mé, kdyby mnozi ¢tenafi zazivali podobné pocity pfi ¢teni Zizeka.
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Nemam vlastné nic proti Sarlatdniim - dokonce k nim chovam jisty obdiv, pokud tedy jsou
privétivi, coz samozrejmé drtiva vétSina z nich spliuje (mrzoutsky Sarlatan zni jako
oxymaoron). Proplouvat Zivot s jasnym védomim své Svindlirské podstaty neni Uplné mala véc
a dalece to presahuje pociny vétsSiny skutecné upfimnych a poctivych lidi. Kdybychom svét
véetné akademické sféry zbavili vSech Sarlatand, o kolik nudnéjsi by nas Zivot byl!

K nécemu podobnému ale dojde jen stézi. Vychazi totiz napfiklad International Journal of
Zizek Studies, kde si mlzete objednat Zizekovské triko, pokud jste tedy nalezité svobodni,
které muze poslouzit jako vitanad alternativa za ohranou cheguevarovskou variantu. V
casopise najdete skvosty jako treba clanek zacinajici témito slovy:

V této eseji autor rozpracovéva Zizekovu kritiku spekulativniho materialismu
Quentina Meillassouxe. V prvni ¢asti se vénuje Meillassouxové ,zasadé faktiality”
(podle niz je nezbytna jediné eventualita) a problematizaci sebevztaznosti tohoto
principu Raye Brassierem. Ve druhé Casti se zabyva Zizekovou kritikou
Meillassouxe, ktera problém sebevztaznosti fesi dialektizaci principu faktiality a
dospiva k tezi o eventualité nezbytnosti. Treti ¢ast prace rozvadi Zizekovu kritiku,
kde hlavni mezeru Meillassouxovy filozofie, tj. nedostatecné objasnéni geneze
subjektivity, oznacuje za odmitnuti ,konstitutivni mytologie”, jak ji teoreticky
popsal Markus Gabriel. Autor ukazuje, ze MeillassouxUv koncept ,hyperchaosu” ve
skutecnosti tvofi jadro jeho mytologie, coz zvlast jasné vynikne v kontrastu
s alternativni mytologii, konkrétné vizi ,kreativni evoluce Henriho Bergsona.
Konecné pak sledujeme, jak zZizekovska kritika Meillassouxe tihne k této mytologii
kreativni evoluce s tim, jak dochazi k nové formulaci jeho lacanské variace na
dialekticky materialismus ve svétle spekulativni realistické problematiky.

A pokud na vés tato esej sedi jako hrnec na ..., vzdycky mlzete pokracovat tfeba k ,Otézce
viry: Zizek, zadost a podomacku vyrobena ideologie”.

Esej Theodora Dalrymplea Slavoj Zizek, the Ideal Fraud vysla na strankach Taki’'s Magazine 7.
prosince 2014.
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