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Kojeve tvrdi, ze déjiny konci vytvofenim tzv.
univerzalniho homogenniho statu. Jakmile pochopime a
uzname, ze vsichni lidé jsou svobodni a rovni, zbyva uz
jen vytvorit takovou spolecnost, ktera tuto svobodu a
rovnost respektuje a uznava. Tato forma spoleCnosti musi
byt univerzalni, nemdze byt spojena s zddnou konkrétni
kulturou, skoncila totiz i kultura: déjiny jsou pouhym
zaznamem vyvoje kultur a po konci déjin nemohou
pokraCovat ani kultury. Kultura se v jistém slova smyslu
stava nepotrebnou, jelikoZz se nejedna o nejvhodnéjsi
prostfredek k sebepoznani. Kojeve uvnitf tohoto
univerzalniho statu rozeznava naznaky smérovani
k naprosté homogenizaci svéta. Proto dava konci dégjin
jméno univerzalni homogenni stat a povazuje to za cosi
bajecného.

Vidime to ostatné vSude kolem nas: i v Bhdtanu dnes
zavadéji televizni vysilani. Zitra tam zacnou nosit
kSiltovky - samozrejmé ksiltem dozadu - poslouchat rap a
nosit tricka s nazvy americkych znacek. Nakonec se
ukaze praktiCtéjsi ucit se jenom jediny jazyk, angliCtinu,
podle jednoho z mych pratel ,jazyk par excellence.” A
vSichni budeme mluvit anglicky, vSichni si budeme
kupovat stejné véci, sledovat tytéz televizni porady. Bude
z nas jeden velky, stastny, mirumilovny svét, a lidstvo
bude dokonalé spokojené, protoze vsichni budeme
svobodni a navzajem rovni. Ne vSichni ale budou filozofy,
tato role zlstane vyhrazena jen tém velice chytrym.
V tomto ohledu si totiz rovni nebudeme. Budeme si rovni
politicky.

Tak néjak, velice zjednodusené, se da shrnout hegelovsky pribéh déjin. Sice je to dost
nahrubo, ale naprosto spravné a presné, alespon tedy podle Hegelova minéni (realitu

ponechejme na chvili stranou).

Kojeve popisuje konec de&jin nasledovné: ,V poslednim stadiu (final state) uz prirozené neni
ani lidskych bytosti.” Pro¢? Protoze i ¢lovek je déjinnou bytosti a s koncem dgjin se ztraci to,
co v ném je typicky lidské. ,,Zdravé automaty jsou zcela spokojené. Maji své sporty,
uméni, erotiku atd. Nemocné putuji do tdstavu.” Pripadné jim doktori nasadi Prozac (i
néjaké jiné pilulky, aby byli stastnéjsi. ,Z filozofli se stanou bohové. Z tyrana pouhy spravce,
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kolecCko ve stroji vytvoreném roboty pro roboty.”

Takto vypada jeho vize dovrseni vSech véci. Kdyby pred vas nékdo predstoupil a vyhlasil:
»Snim o svété zdravych, dobfe zivenych a odlid$ténych robotu, ovliddanych
technokraty, ktefri se povazuji za bohy,“ vyvolala by ve vas tato predstava velké
nadseni? Zni to jako velice podivny popis svéta, ktery Kojeve prinejmensim oficialné
povazoval za utopii, tj. formu spolecnosti pIné uspokojivou pro celé lidstvo.

Nardzime zde na vskutku zvlastni paradox: s tim jak u Kojeva roste nadseni pro konec déjin -
alespon to odiv stavéné - uchyluje se ke stale hrozivéjSim a nevabnéjsim formulacim.

Queneau v roce 1947 o Hegelovi zredigoval poznamky ke Kojévovym seminaflim a vydal je
jako Uvod do cetby Hegela. Kniha byla vydavana znovu a znovu. Kojeve kazdé nové vydani
opatfoval dalSimi pozndmkami. Asi polovina francouzského svazku byla prelozena do
angliCtiny. Skvéla véc. Je tam jedna slavna poznamka, kterou Kojeve pripojil ke druhému
vydani, aby nasledné ve treti edici opatfil poznamkou i tuto poznamku. S postupnym vrsenim
poznamek se jeho vize konce déjin stava stale vice znepokojivou a nevabnou.

Co se tady déje? Mistrnému rétorovi jako byl Kojeve prece nemohlo uniknout, jaky ucinek
budou jeho slova mit. Pro¢ tedy chvalil svou vizi vyrazivem, ur¢enym k tomu vyvolavat
nevolnost a odpor? To je velice zajimava otazka.

Kojevovy pochybnosti o konci d&jiny dochazeji v jeho pozdé;jsi tvorbé vyjadreni v podobé teze
o konci ¢lovéka. Konec déjin se stane koncem také pro ¢lovéka, ktery ve své radné chapané
Uloze zmizi. Masy lidi na konci se podle néj stanou spise dvounohym dobytkem, nebo také
raby bez pand.

Soudil, Ze ,,Burzoa je rab bez pana. Protoze neni nic, za co by byl ochoten zemfit, je
duchovnim otrokem*.

vivzs

cenu vyhybat. Tim nejlepsim pro néj pak je pohodiny Zivot, pro ktery zradi v podstaté cokoliv:
,Udélejte to Julii'” Na konci déjin vznika spole¢nost, v niz tvori drtivou vétsinu
pfislusniku otroci bez panu. Nemaji idealy ani cokoliv, za co by polozili Zivoty. Neni

vvvvvv

Nepocetna a vSemocna vladnouci mensina alespon dosahne naprostého porozumeéni. Ale i
tito filozofové prochazi odlidsténim. Nestavaji se dvounohym dobytkem, nybrz bohy.

Zcela vsak chybi ,obyc&ejni lidé, jimiz ma Kojéve na mysli ty vybavené ¢asti duse, Reky
(Platén) nazyvané thymos. Co je to thymos? Pro Platdna schopnosti zanicené reagovat na
idealy. V tom nejprimitivnéjSim slova smyslu se vlastné jedna jen o haklivost v otazkach cti
nebo touhu, aby se k vam lidé chovali s patficnou Uctou. Tataz vérnost idealni vizi vlastniho
ja, kterd drive vedla k soubojlim na zZivot a na smrt kvli zaleZitostem cti, vSak mUze slouzit i
vétsim vécem: zemi, idedlu atp. Dokonce mdze splyvat i s laskou k dobru jako takovou.

Délsky potapéc: Stranky vénované metapolitice, kultufe, historii a geopolitice.


https://cs.wikipedia.org/wiki/Raymond_Queneau
http://reverent.org/Images/do_it_to_julia.jpg
https://deliandiver.org/tag/platon

Alexandre Kojeve a konec dgjin, ¢ast 2 | 3

DELSKY POTAPEC

Kojeve se domniva, ze konec de&jin znamena i zanik thymické slozky lidské duse. Jakmile
pozname pravdu o lidstvu - totiz Ze jsme vsichni svobodni a vzajemné rovni - nebude mit uz
nikdo chut ani dlvod o cokoliv bojovat. Schopnost rozhnévat se kvli osobni cti nebo ideologii
jednoduse vymizi. Toto ma Kojeve na mysli, kdyz mluvi o konci Clovéka.

Znovu podotykam, Ze to neni pfilis vabna vidina. Pfesto se k tomuto stavu dost rychle
blizime.

Stale odlidsténéjsi ale jsou, jak jsem zminil, i filozofové. Stali se bohy, tj. také bytostmi bez
thymu: zzenstili, kosmopolitni, vykorenéni atd. Létaji z jednoho konce svéta na druhy.
Podrobuji véci vykladu. Predndaseji referaty na konferencich. Popéasaji se u bufetovych stoll a
nasavaji u otevrenych bard. Nezazivaji nic, co by je prevysovalo. Na kultury shlizeji spatra a
se studenym odstupem. Sami si pak vystaci s nakupem artefaktl a jejich poloironickém
vystavovani na svych krbovych fimsach v jakési nesourodé eklektické zméti.

Zatimco Kojeve pilné maloval tento velice temny nastin konce Clovéka, neprestaval ho
oznacovat za sen nejen svij, ale nas vSech! K tomuto déjiny sméruji a my s tim budeme
naprosto spokojeni. Zamilujete si to! Vérte mi! Vzdyt si v tom libujete uz ted! ProcC ale
proboha svymi vyjadrenimi takto oslaboval svij argument?

Rad bych nabidnul nasledujici vyklad: Kojeve byl silné ovlivnén Nietzschem, ktery je vlastné
ve svété filozofie 19. stoleti jakymsi Hegelovym protipdlem. Kdybyste hledali dva myslitele
s co mozna nejodliSnéjsi filozofii dé&jin a kultury, byli by to Nietzsche s Hegelem. Nietzscheho
vliv na Kojeva byl podle mé zprostredkovan v prvé radé plsobenim Georgese Batailleho. Ten
byl svého druhu nietzschean a domnivam se, ze jak se jejich pratelstvi casem vyvijelo a
Kojeve o vsem hloubéji premyslel, dospél k presvédceni, Zze Bataille ma v zédsadé pravdu a ze
na Nietzscheho vykladu déjin je cosi hluboce pravdivého.

Jak tedy Nietzsche nahlizel na déjiny?

Hegel zastaval linearni vyklad déjin: postupuji rovnou pfimkou od pocatku ke konci.
Jejich pohyb pohani jedina zasadni potfeba, lidska touha po sebepoznani. Jakmile jej
dosahneme, déjiny skonci a to je vSechno. Dospéli jsme do rije.

Nietzschemu je naopak blizsi cyklické chapani déjin. Svét a tim i déjiny podle néj uvadi
do pohybu dva zakladni principy. Jednim z nich skutecné je potfeba sebepoznani. Tomu
druhému nékdy rikdm ,zizen po zivoté“, touha citit se nazivu a dat to svétu najevo.

Podle Nietzscheho zacinaji déjiny vzedmutim Zivotni energie, jez vede k sebepoznani,
barbarskou vitalitou. S rozvojem kultury a jeji zvysujici se vytfibenosti nas vsak premyslivost
a kultivovanost vzdaluji pramentm vitality nasi kultury.

Kultura zprvu je pro nase zdravi nepostradatelnd, jak se ale vyviji a stava stale vybrangjsi,

méni se ve zdroj nezdravych impulzl, Upadku a rozkladu. Dospivame tak do faze dekadentni
kultury vysoce hloubavych, chladnych, zkazenych lidi, Ihostejnych ke cti. A co se stane, kdyz
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se dekadence dostatecné rozsifi? VSechno se zhrouti a zaCne rozpadat. Ze zkazenych lidi
totiz zdravou spoleCnost vytvorit nelze. Hrstka prezivsich se tak navraci k barbarismu.
VSechny pavuciny detailné propracovanych teorii jsou vymeteny, do lidskych
bytosti se navraci vitalita a déjiny zacinaji nanovo.

V Kojevové vykresleni konce déjin Ize pfi trose snahy vysledovat prvky této Nietzscheho
perspektivy. ,Posledni ¢lovék”, jimz Nietzsche oznacoval dekadentni a lidstvi zbavené lidi, je
totiz skute¢nym dovrsenim Hegelovy mise vSeobecné svobody a rovnosti. Posledni ¢lovék
vSak uz nedokaze udrzet civilizaci v chodu, a tak museji déjiny zacit nanovo. Nietzscheho
posledni ¢lovék splyva s Kojévovym popisem otrokd bez panu a pani bez otroku,
odlidsténého dvojnohého dobytka a bohi na konci déjin. Ani jedné ze skupin se v3ak
nedostava charakteristicky lidské vitality, z niz se rodi kultura i hodnoty.

Domnivam se, ze Kojévova rozpolcenost stran konce déjin ma ve skutecnosti ptivod v tom, ze
se snazi souc¢asne zpracovat dvé naprosto protichldné teorie dé&jin, Hegelovu a Nietzscheho.
Kojeve ovsem nebyl Zadny hlupdk a lidé, jichz si nesmirné vazim, ho dokonce oznacovali za
vlibec nejchytrejsiho ¢lovéka, jakého kdy poznali. Jeho inteligence byla skute¢né vyjimecna.
Byl to nejlépe informacemi zasobeny a nejvykonnéjsi mozek svého stoleti, alespon podle
jednoho ze svych znamych. Proto jisté nemUizeme to, Ze soucasné zastaval dva protikladné
nazory, pripsat na vrub néjakému hloupému prehlédnuti.

Pokusim se tuto otdzku zodpovédét, nejprve bych vsak rad nadhodil jinou otdzku. Pro¢ Kojeve
hral na obé strany studené valky? Nepochybné mu pfi predavani tajemstvi KGB nemohla
uniknout nemoralnost, nebo alespon odér necestnosti jeho chovani. ProC to délal? Proc
souhlasné pritakaval protikladnym teoriim dé&jin a pro¢ pracoval pro obé znepratelené strany
studené valky? Rekl bych, ze odpovédi na obé otazky spolu do znacné miry souviseji.

Na prvni otazku bych odpovédél nasledovné. Jsem ndasledovnikem Platéna, ktery pro
pochopeni uceni daného filozofa doporucuje nestudovat jen jeho slova, ale také Ciny a
nasledné je dat dohromady, a tak dostat vysledek. Celkovy vysledek jeho u¢eni ndm ukazuje
na skutecné zdméry filozofa. Ne nutné jen to, co rika, nebo jen to, co dél3, ale celkovy UcCinek
obojiho na konani lidi, ktefi jeho uceni ¢tou, chapou a fidi se jim. Jedna se totiz o velice chytré
muze, kteri si uvédomuji pravdépodobny vliv svych spiskl. Chcete-li tak porozumét vyznamu
filozofova dila, divejte se na jeho dopad, nikoliv jen izolovana slova nebo podobné izolované
¢iny, ale jejich spolecné plsobeni.

Jaky je ucinek Kojevova uceni o modernité? Nelze popfrit, ze vSichni z téch, kdo ho brali
jako ucitele vazné - at uz patrili na levici, pravici, krajni levici ¢i krajni pravici -
nakonec do jednoho odmitli konec déjin, vizi modernity, jiz Kojeve halasné
vyhlasoval za naplnéni snu svého i vSech ostatnich. Jisté nebyl tak hloupy, aby mu to
uniklo. Tomu odmitam vérit.

Smysl Kojevova uceni proto vidim pravé v tom: Kojéve predklada Hegeluv pohled na

déjiny v tak temném a dystopickém duchu, aby proti nému u svych posluchaéu
zasel zarodky odporu. Prezentoval konec dé&jin zplsobem, ktery mél v lidech podnitit touhu

Délsky potapéc: Stranky vénované metapolitice, kultufe, historii a geopolitice.



Alexandre Kojeve a konec dgjin, ¢ast 2 | 5

DELSKY POTAPEC

zacit déjiny znovu, od zacatku. Pokud mohou déjin zapocit nanovo, nutné tim pfijimame
Nietzscheho cyklické pojeti misto Hegelova linearniho. Kojeve tak byl dle mého urcitym
druhem nietzscheana a modernita jej znepokojovala natolik hluboce, Ze hledal zpUsob, jak
s ni zUCtovat.

Jakou to vSechno ma souvislost s jeho politickou Cinnosti? Nékdo by jisté mohl fict: ,Urcité to
hral na obé strany studené valky, protoze véfil v teorii konvergence, a tak mezi nimi nevidél
veliky rozdil.”

To pro mé ale neni skutecné, uspokojivé vysvétleni: Kdyby véril, ze se od sebe obé strany
v zasadé nelisi, pro¢ se s plnou vervou nepustit do prace pro jednu ze stran, a tak zajistit jeji
konecné vitézstvi? Na tom, kterou by si zvolil, by uz ani tolik nezalezelo. ProC ale pomahat
obéma? Vyse uvedenym postupem se vysvétleni nedobereme, protoze napomahanim obéma
stranam studené valky Kojeve pravdépodobné konflikt spiS pomahal udrzovat pfi zZivoté nez
ukoncit. ProC by mél chtit, abychom spolu stale bojovali?

Smysl to vSak zacne ddvat, pokud vyjdeme z toho, ze Kojeve byl v hloubi duSe nietzschean,
ktery chtél co mozna nejdéle zadrZzet onen konec déjin, z néhoz byl jeho trochu méné
sofistikovany, popularizatorsky zak Fukuyama tak nadseny.

PriliS bych se proto nedivil, kdyby jeho nesmirné nebezpecna politicka hra smérovala k
podobnému cili jako ,hra“ filozoficka, tedy nikoliv k nastoleni konce dégjin, ale jejich
pokracovani, prodluzovani konfliktu. Pro¢? ProtoZe jako nietzschean véfil, ze v kone¢ném
Uctovani je to pravé stretavani se o hodnoty, jez nas ¢ini doopravdy lidskymi. Schopnost
usilovat a nakonec i umirat za idealy je nasim nejvelkolepéjsim a nejcharakteristiCtéji lidskym
rysem. A studena valka byla jednim dlouhym stfetem o zasadni ideje. Bylo by tak zcela v
souladu s nietzscheanskym nahledem chtit tento konflikt prodluzovat, tim spiSe v situaci, kdy
vysledkem triumfu jedné ze stran mél byt McSvét. Pokud tomu tak skutecné bylo, dava
smysl, ze se Kojeve snazil hrat na obé strany. Nechtél, aby ani jedna z nich vyhrala. Cim déle
se Kojevovi dafilo pozdrzet konec déjin, tim Iépe pro n€j. | pro nas vsechny.

A ted, kdyz déjiny skutecné skoncily, musime prejit zalozni plan, tj. znovu zapocit déjiny. Na
barbary cekat nemusime. Uz jsou tady.

ZaverecCna cast prednasky Grega Johnsona Alexandre Kojeve & the End of History vysla na
strankach Counter-Currents Publishing 19. zari 2018.
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