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O rlstu vlivu a prestize The Occidental Quarterly
svedci i to, ze se mu podafrilo zajistit si rozsahly
rozhovor s jednim z prednich evropskych
protiliberdlnich myslitelG. Az pfilis dlouho totiz
americka (nejen) nacionalisticka pravice setrvavala v
intelektualnim zasvéti roztleskavacek volného trhu
(Wal-Mart iber Alles), intelektuall sponzorovanych CIA
(Burnham/Buckley), kirkovskych reakcionard,
biblomilcl a spikleneckych posukd, kteri - jak Alain de
Benoist podotyka v rozhovoru - bez vyjimky branili a
brani systém, ktery nici vSechno, co se tito lidé Udajné
snazi ochranit a zachovat. V TOQ se vsak bélosti

Kritika Benoistova plur)'versa z hacionalisté, radikalni tradicionalisté, biologicti realisté

pozic etnického nacionalismu @ dalsi odpulrci liberalismu pustili do odliSného
projektu, protoze se snazi pfijit s intelektualni syntézou

nejnovéjsich védeckych poznatk( a plvodnich forem
evropského mysleni ve snaze o napravu nejen selhani
amerického konzervatismu, ale také o nalezeni
odpovédi na historické-ontologické otazky narodni
existence.

Benoistovo dilo je vhodnym vychodiskem intelektualniho znovuvyzbrojeni americké
nacionalistické pravice, protoze asi zadny jiny povaleCny myslitel nepfriSel s natolik
autoritativni a pronikavou kritikou liberalniho systému ohrozujiciho nasi rasu. Myslenky Alaina
de Benoista, a evropské Nové pravice vibec, si vSak v angloamerickém svété doposud
nenasly poCetné obecenstvo. O ,antiintelektualni a sebestredné povaze anglofonni kultury”,
coz jako vysvétleni tohoto nedostatku zajmu nabizi sém Benoist, sice mdzeme do jisté miry
spekulovat, jisté vsak je, Ze jeho reputace se v nasem prostredi zaklada jen na hrstce do
anglictiny prelozenych ¢lankd - Cili jen zlomku jeho dila sestavajiciho z padesati knih a tisicl
¢lankd - které vysly v ¢asopisech Telos, The Scorpion nebo, v priibéhu posledniho desetileti,
na rlznych webovych strankach. Situace se vsak - zda se - pomalu méni. Kromé soucasného
zajmu TOQ vydalo také atlantské nakladatelstvi Ultra Press (dnes transformovaného do
Arcana Europa - pozn. DP) prvni anglicky preklad Benoistovy knihy, jakoz i mé vlastni dilko
New Culture, New Right (dostupné u vydavatelstvi Arktos - pozn. DP), coz je vyklad a kritika
Benoistovych myslenek srovnatelné (alespon doufam) s kontinentalnimi pracemi; a kastilsky
web Nueva Derecha (nefunkéni, archivovana verze zde - pozn. DP), asi nejsmérodatnéjsi
archiv Nové pravice, momentalné obsahuje pres tfi stovky ¢lankd v anglictiné.

Domnivam se, Zze hloubka, bohatstvi a rozsah Benoistova mysleni udélaji na ¢tenare TOQ

nemaly dojem. Tento respekt vsak budou zrejmé provazet jisté vyhrady vychazejici z dvodd,
jez hodlam shrnout v tomto kratkém ¢lanku.
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Stejné jako u rady jinych vyznamnych oponentd liberdlné-demokratickych, na penézich
zalozenych rezimd, nastolenych Ameri¢any roku 1945 v porazené Evropé, vychazi i Benoistdv
antiliberalismus z tradice zatlacené vitéznymi liberdly a komunisty do katakomb. S
povédomim o ,biologickém realismu” a ,revolu¢nim konzervatismu“ tohoto potlaceného
odkazu, a jeho uznanim, rané GRECE (Groupement de recherche et d’études pour la
civilisation européenne - Sdruzeni pro vyzkum a studium evropské kultury) pod Benoistovym
vedenim usilovalo o vyklad podvodnych zakladd Washingtonem po valce nastolenych
okupacnich rezimd. Velice ostrym perem a s podporou podobné vyjimec¢né skupiny kolegl
(Louis Rougier, Giorgio Locchi, Guillaume Faye, Robert Steuckers, Pierre Krebs a dalsi) se
mladému Benoistovi podafilo vytvofit z GRECE predni intelektualni silu - podle mnohych
nepochybné vedouci - evropské neliberdlni pravice. Soucasné vsak byl (coz si anglofonni
nacionalisté nejspis tolik neuvédomuiji) ve stejné mire zodpoveédny rovnéz za zavedeni Nové
pravice do slepé ulicky kompromisy ohrozujicimi jeji smysl a nemistnymi Ustupky liberalismu,
proti némuz Udajné vystupuje.

Clanek omezeného rozsahu pochopitelné dostate¢né nedokéze zachytit kofeny a vyvoj
rozhovorl, pocinaje jeho vyjadienimi k metapolitice. Jak doklada literatura Nové pravice ze
70. let, GRECE zprvu metapolitiku nechapalo jako nevinnou ,transverzalu“ z takzvaného
manifestu Nové pravice, ale ve vyslovné gramscidnskych intencich, tedy coby pfipravu
kulturni revoluce nezbytné k politické revoluci proti liberalismu. Jak to vyjadril mlady Benoist:
bez Marxe by nebylo Lenina - Cili ze bez revolucni kritiky stavajiciho modelu ,kulturni
subverze” je Uspésny Utok proti citadele liberalni moci nemyslitelny. Kromé depolitizace
projektu Nové pravice jeho nova definice redukuje metapolitiku na akademické cviceni, jehoz
hlavni snahou je propagace ,diferencialistického” svétonazoru, ktery vyrazné utvari jeji
mysleni jiz od 80. let.

Nahlizen touto optikou je svét pluriversem 1] odliSnych narodd, kultur a civilizaci, jejichz
odliSnosti je tfeba branit pred nivelizujicimi a homogenizujicimi silami liberalniho globalniho
trhu. Tato perspektiva vznikla, jak rika Benoistlv nékdejsi kolega Guillaume Faye (viz stat
,The Faye-Benoist debate on Multiculturalism” na Nueva Derecha), z urcitého selhani
predstavivosti (aktivni imaginace). Po medialnim honu na carodéjnice roku 1979 se inkvizice
v nasledujicich letech snazila tvrdé potlaCovat veskeré projevy disidentskych myslenek Nové
pravice. Ve snaze tato cenzorska opatreni obejit a znovu proniknout do hlavniho proudu
verejné rozpravy se Benoist rozhodl opustit ,kompromitujici“ vazby na odkaz predvalecné
pravice (zejména jeji biologicky realismus a odpor k rovnostarstvi) a na obranu Evropy pred
jejimi biokulturnimi neprateli pfijmout jazyk i zasady sebeurceni, diverzity a antirasismu -
tedy pluralistické zasady soucasného liberalismu.

Namisto metapolitické strategie, jejiz utok na vladdnouci liberalismus by nebylo mozné
ignorovat ani nad nim mavnout rukou, se Benoist pokusil liberdly vymanévrovat na jejich
vlastnim hristi - prevzetim, diverzi a obracenim jejich vlastniho pluralistického diskurzu ve
jménu evropské ,odliSnosti“ (pod heslem: ,pravo na odliSnost” - pozn. DP). SkutecCnost, ze
tento diskurz svou abstraktni obranou identity dnes pronika do jeho vlastniho mysleni, by tak
nemeéla pfilis prekvapit.
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Konkrétné se Benoist v ramci svého diferencialismu snazi proménit ,prava“ nabyta narody
Tretiho svéta v 50. a 60. letech (mimochodem prava darovana v ramci sovétskych a
americkych snah o podvraceni starych evropskych impérii) v univerzalni zdsady, s jejichz
pomoci by evropské narody mohly branit svou kulturu a ethnos, aniz by musely celit cejchdim
,rasismu”“ a ,fasismu.” Tento ,obrat” zacal, jak popisuje Faye, coby ,lest” - vyuzitim
pluralistickych zasad systému proti jeho vlastni propagaci rasového miseni. (Coz jednoho
francouzského kritika dokonce vedlo az k vyjadrenim o , diferencialistickém rasismu”, jemuz
jako podklad pro ,vylouceni“ neslouzi rasa, ale kultura.) 2] Tim jak Benoist postupné podléhal
inherentnimu pluralismu diskurzu a ¢asem stale vice zaménoval politicky manévr za cosi
hodné obrany jiz ze své podstaty, zménila se tato lest v opravdovou oddanost. Co hir - stéle
vice se podilel i na pluralismu rozkladajicim evropsky ethnos, protoze jeho pozice se zacaly
takrka k nerozeznani podobat vliadnoucim protibélosskym ideologiim rovnosti a lidskych prav,
coz ho obratem zavedlo az ke komunitaristickému liberalismu naklonénému
multikulturalismu (a nepfimo tedy i multirasové spolecCnosti) i k oném pochybnym
postmodernim pojm0m politiky rovnosti, kterd hyperkonzumeristické, ultraindividualistické a
permisivni chovani systému chape nikoli jako priznak rozkladu Evropy, nybrz jeji budoucnosti.

Negativni nasledky Benoistova diferencialismu jsou zvlasté dobre patrné v jeho uchopeni
rasy, imigrace a amerikanismu. Prestoze velmi dobrfe zna literaturu o genetickych a
demografickych studiich lidskych skupin a vyslovil k nim cetné cenné postrehy, zejména
stran jejich redukcionistickych excesl, odmitad prednost rasové identity, kdyz sv{j kulturni
diferencialismus stavi do protikladu k tomu, co Trockij nazval ,zoologicky materialismus®“.
Obzvlasté presvédcivé polemizuje s tim, ze by rasové Cinitele mély vysokou vysvétlovaci
hodnotu a tvrdi, Ze lidskda specificnost je spiSe spolec¢ensko-historické nez biologické povahy a
Ze redukcionistické vyuziti genetiky (napfiklad v sociobiologii a evolucni psychologii) je
podobné nepfipustné jako prehlizeni organickych kritérii. Pfi konstrukci tohoto argumentu
kritického k lidem, ktefi predpokladaji pfednost své rasové Ci biokulturni identity, se vSak ve
vysledku vlastné jen zbytec¢né namaha - vzdyt formu rasového determinismu, jenz Benoist
vydava za protipdl svého kulturalismu, odmital tfeba i takovy Hitler.

Co vic, etnonacionalisté, biokulturalisté ani rasovi realisté neberou rasu jako alfu a omegu,
protoZe ta je pro né pravé tak zalezitosti kultury, historie a zivota jako biologické klasifikace.
Determinista Madison Grant svou pozici formuloval antideterministicky nasledovné: ,Rasa v
sobé zahrnuje dédicnost a dédicnost zahrnuje vsechny moralni, spolecenské a intelektualni
vlastnosti a rysy, z nichz vyrUstaji vlada i politika.” Narodni charakter tedy nelze oddélit od
jeho rasového zakladu - i kdyz Clovék pfijima pouze to nejvolnéjsi kauzalni spojeni rasy a
kultury. Vaznéjsi dopady ma vsak Benoistovo odmitani identit a zavazkd vychazejicich z
rasovych korend, a tim padem i jejich preontologicky vyznam - organicky zéaklad existence
naroda. Obrdnci rasy jako takové neobhajuji hruby biologicky redukcionismus, jak
tvrdi Benoist, ale vudéi postaveni svého genetického dédictvi pfi utvareni
vlastniho mista ve svété a tim padem i vSeho ostatniho, ¢emu prikladaji hodnotu.
(Jak to vyjadril Aristotelés, co je drivejsi - v tomto pripadé rasova prislusnost - musi nutné byt
i pozdéjsi.)

Podobné Uvahy vedou Benoista i k tvrzeni, ze hlavni problémem dneska neni kolonizace
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béloSskych zemi Tretim svétem, ale systém, jenz tyto etnocidni postoje prosazuje. | v tomto
pfipadé ma pfinejmensim zcCasti pravdu, soustfeduje-li se na lhostejnost liberalné
kapitalistickych systémovych dogmat vici preziti nasi rasy (presto o mnohém myslim
vypovida, ze se ani slovem nezminuje o zidovské ,kulture kritiky“ nebo o rasovém nihilismu
levice). Néco zcela jiného je ovSem argument, Ze ,imigranti nejsou jednim z kridel dvojiho
obchvatu globalniho kapitalu“ a ze ,jejich okupace naSich zemi pro nasi existenci neznamena
takové nebezpedi jako trzni ¢achry a Skodlivé vladni programy vytvarené v mrakodrapech ze
skla a oceli v New Yorku, Londyné a Tel Avivu“. Svym vyluCnym soustfedénim se na kritiku
neschopnosti odplrcd imigrace postihnout socialné-strukturaini pozadi barevné invaze,
odhaluje Benoist mnohé o svych vlastnich hodnotach, které podle vSeho maji jen malo
spolec¢ného s jakymkoliv preraciondlnim poutem zrozenym z krve a pfibuzenstvi ¢i s
genetickymi zajmy jeho lidu (pouto, které bychom neméli zaménovat s jeho intelektualnim
zUzenim - tedy s nedilnou soucasti toho, co Benoist nazyva ,etnocentrismus”).

Protoze se odmita divat pod ideologicky neostry povrch protiimigracniho aktivismu, k némuz
pristupuje jako k dalSi kulturnimu kazu, bezdécné podcenuje Zivotni silu, jiz tato ¢innost - byt
tfeba nejasné - vyjadruje. Jako kdyby tim padem odsuzoval instinktivni obranu evropského
ziti jen kvdli tomu, Ze jsou s ni spojeny jisté mylné predstavy - jasny ndznak uprednostnovani
teorie pred praxi a ideje pred Zivotem. SouCasné odmita prijmout, Ze imigrace bez ohledu na
jeji hlavni pri¢inu predstavuje pro budouci evropské generace nejvétsi nebezpeci, kdyz hrozi
nahradit plvodni obyvatelstvo kontinentu barevnymi kolonisty. K témuz ohrozeni béloch(
v Severni Americe pak zaujima jesté odmeérenéjsi postoj a stavi se na stranu domorodého
indianského obyvatelstva, napada historické americké rasové standardy a s lhostejnym
odstupem pfijima mexikanizaci zemé. | kdybychom snad mohli souhlasit s jeho tvrzenim, ze
se odpulrci imigrace dopoustéji omylu, zaméruji-li se vyhradné na problémy plsobené
imigranty, argumentaci, ze rasové odliSnosti jsou socialné nevyznamné, ze rasova prislusnost
ma pro individualni identitu mensi vyznam nez ty socialné-kulturni a - coz je asi nejvice
neprijatelné - ze Ukolem odplrcl liberalismu je ztotoznéni se s Kantovym kategorickym
imperativem spiSe nez s imperativem partikularistickym (tj. zachovanim vlastniho lidu), tuto
argumentaci lze podeprit jediné upozadovanim negativniho dopadu pritomnosti imigrantd na
béloSsky kolektivni zivot. Kdyz Benoist takto odmitl preferenci evropské biokultury, Ize jen
stézi oznacit za ndhodu, Ze jeho diferencialismus se stava jen dalsi formou liberdlniho
pluralismu, kterému nejde o zajmy nasi kultury a lidu, ale vSech ostatnich.

Osobné se domnivam, ze by Benoist radéji vidél Evropu bilou (tj. evropskou Evropu) nez tu
multirasovou/transnacionalni z predstav a pland eurokratt - konec koncl je prese vsechno
nepokrytym zastancem evropského dédictvi. Kvali univerzalistickym zdsaddm vytvarejicim
jeho pluriversum je nicméné nucen prizplsobovat se invazi z tretiho svéta a vymezovat se
proti vSem, ktefi se ji brani. Tyto lidi - tfeba pravé Fayeho - pronasledované systémem za
kritiku vetrelcll a vyzvy k reconquisté pak coby ,Silence” odmitd, s nevyslovenym obvinénim,
Ze si své problémy beztak zavinili sami. Znovu se tak spiSe nez s identitdfem, jehoz hlavni
starosti a obavou je bezprostfedné hrozici vyhynuti jeho lidu, setkdvame s lhostejnou
odtazitosti ,volné se vznasejiciho intelektuala” upnutého na ekonomisticky vyklad
mezinarodnich pracovnich trhl, slepého ke katastrofickym rasovym UGc¢inkdm imigrace z
Tretiho svéta a snad i po Spi¢kach naslapujiciho, aby pfiliS neurazil levicovou inteligenci. Tim
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pochopitelné nechci fict, ze nema pravdu, kdyz odpdrclm imigrace, kteri zaroven nevystupuji
proti globalnimu kapitalismu, radéji doporucuje byt zticha. Ale zlstat jen u toho (zvlast pri
soubézném horovani za ,rozmanitost”) znamena opomijet symbolické i praktické dopady
lidského chovani. (Takrka hmatatelné to bylo v lonském Benoistové rozhovoru pro italské
novopravicové periodikum Diorama Letterario, kde se posmival snaham francouzské vlady
zakazat ve Skoldch muslimské Satky, kdyz, podle néj, tento zdkladni symbol kultury vetrelc(
nema sebemensi vliv na vzdélavaci proces - jako by vzdélani nemélo spojitost s kulturou a
francouzska kultura necelila islamskému nebezpeci!)

Univerzalistické obezlicky jeho pluralismu jako by skutecné mély poslouzit predevsim jako
zdminka k odsouzeni jakychkoliv (byt nutné omezenych) snah o skute¢ny vzdor podvratné
politice systému. Proto si nutné musim klast otazku, zda jeho nadmiru intelektualizovana
angazovanost neni onou ,malichernou a nadbytecnou Cinnosti“, ktera podle Heideggera
nastupuje vSude tam, kde je teoreticka nebo védecka cinnosti odtrzena od praxe - tedy
kdykoliv s ni neni nakladano jako se ,zplsobem byti-ve-svété” a neni chapana jako soucdast
existencniho procesu, ktery do kritické perspektivy zasazuje vSe v€etné Zivota samotného.
Avsak kromé podpory diletantského pfistupu k imigraci vyplyvajici z jeho pozic jako by si
Benoist neuvédomoval, ze i kdyz se treba v analytické roviné myli, maji odpQrci imigrace
pravdu, kdyz se hotovi k obrané svého naroda - zatimco slavny intelektual, navzdory svému
0 néco komplexnéjsimu (i kdyz zdaleka ne dokonalému) pochopeni, ztélesniuje jen bezkrevny
objektivismus ospravedlnujici zdrzeni se stretl, které momentalné zpomaluji postup
nepritele.

Stejné tak - prestoze na Front National Le Penovych Ize kritizovat mnohé - Benoistova
jednostranna kritika této strany fakticky znevaZzuje celou sféru protisystémové politiky, s niz
se Udajné ztotoznuje. V ramci své kritiky takrka nebere v potaz skutecnost, ze semitotalitni
povaha rezim{ holokaust uctivajici Nové tridy ovladajicich Evropu nuti politicka uskupeni typu
Narodni fronty zaujimat pozice a zasady, jez jsou ulitbou systému (prave tak jako to ostatné
¢ini i Benoist, kdykoliv se mu dostane svoleni k pfistupu do ,verejné sféry,” tfeba do France-
Culture, aby vladnoucim idejim poskytl svou Spetku ,opozice“.) ZjednoduSovat tyto
kompromisy a soucasné se vymezovat vici antisystémovym postojim FN k imigraci (nebo
populistickému odporu vici sociadlnimu inzenyrstvi EU a ,kosmo-kapitalismu” globalistd)
nevyhnutelné zatézuje stigmatem i tu trochu protisystémové politiky, jiz je za stavajici
situace mozné provadét. Zkreslené vnimani Front National (této ,sbirky nespokojencd”)
podbarvuje i Benoistovu kritiku vymezovani se strany vici imigraci. Tak napriklad tvrdi, Zze
vsechny mozné kroky k zastaveni imigrace jiz byly podniknuty a Ze jedinym schidnym
feSenim je dekonstrukce systému umoznujiciho existenci mezindrodniho pracovniho trhu
zodpovédného za miseni nesourodych skupin obyvatelstva. Takto fatalisticky postaveny
pohled z ,vySin Olympu“ vlastné predklada ideal zdsadni zmény (a to ideal nanejvys
presveédcivy), soucasné vsak veskeré snahy - jako ty z dilny Front National - které by se ve
skutecnosti mohly stat predzvésti takovéto radikdlni promény, odbyva coby odsouzené k
neuspéchu. Tvrdit, ze souCasny rezim se skutecné pokusil omezit imigraci nebo prijmout bez
vyhrad ucinéna chaba opatreni se vSak zda skoro zvracené, protoze fakticky nebylo
podniknuto takrka nic opravdu smysluplného a efektivniho - a tvrdit opak se rovna pritakani
pokracujici subverzi.
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Benoist vSak nejenze zlehCuje problémy imigrace, po ocku vlastné invazi Tretiho svéta
legitimizuje. Jelikoz stejné jako ,antiindividualistiCti“ (a z vetsi Casti zidovsti) liberalové v USA,
ktefi si fikaji ,komunitari“, doporucuje pro Evropu model ,saldtové misy“, v niz by méli
Evropané i neevropsti vetrelci pravo vytvaret spoleCenstvi zalozena na svych svébytnych
kulturnich identitdch - podobné jako osmansky systém milletd (systém nabozensko-
politickych komunit ,jinovércl” - pozn. DP) umozioval podmanénym reckym, arménskym a
srbskym krestanim zachovat si alespon nékteré etnondbozenské instituce pri uzurpaci
zbytku vétsiny. Benoist také zlehCuje vyznam rasy a civilizace coby déjinnych sil, kdyz
bagatelizuje nejen biokulturni strety prinejmensim od starovéku brazdici tvar svétovych dejin,
ale i fakt, ze fada nejvyznamnéjSich konfliktd dneSniho svéta v jadru zlstava strety
biokulturni povahy (at jsou vedeny mezi Srby a Albanci, Armény a Azerbajdzanci, Indy a
Pakistanci, Rusy a Cecenci, Araby a Zidy atd.)

A konecné par slov k Benoistové antiamerikanismu. Snad proto, ze mi chybi Ucta mnohych v
redakci TOQ k americké civilizaci, snaz pfijimam velkou Cast Benoistovy kritiky i jeho
argument, Ze jakozto Celni priklad liberalni modernity jde o cosi pro nase dédictvi ze své
podstaty nic¢ivého. V jistych fazich jsem dokonce sam tvrdil, ze bili Ameri¢ané nikdy v takové
mire nenaplnili Menckenova slova, kdyz o nich mluvil jako o ,prehlidkovym krokem
pochodujicich nevolnicich”, jako kdyz se postavili za vladu a prezidenta, jejichZ jednostranna
politika otevrenych hranic a volného trhu znamena otevreny Utok na odkaz jejich predkd.
AvsSak odsudek civilizace, jejiz kalvinistickd ekonomicka posedlost degraduje biokulturni
identitu, a dusi jeji urcujici tradice, jen stézi znamena, jak predpoklada Benoist, ze by se
Americané néjak kvalitativné liSili od Evropan( z kontinentu a Ze jejich Ctyfi stoleti strdvena v
Novém svété vymazala predchazejicich 30 000 let nebo ze v jejich zZildch uz nekoluje krev
Achilleova, Cuchulainnova a Rolandova. Jakkoliv velka ¢ast dnesni americké kultury za
zachovani skutecné nestoji a americké elity ,bez jakéhokoliv povédomi o déjinach a kulture”
vedou vyhlazovaci valku proti zbytklm svych evropskych korenl, Amerika neni jen neblahym
experimentem evropského liberalismu ani prikopnikem protibélosského programu po celém
svété (prestoze ve velké mirfe obojim skutecné je!). At je totiz jeji béloSské obyvatelstvo
zhlouplé a oklamané sebevic, zlstava - prinejmensim potencialné - vyznamnym projevem
evropského Zivota a tim padem i jednou ze sil, které se mohou stat zdrojem nového cyklu
rozkvétu evropské civilizace.

Stejné jako to plati pro jejich protéjsky v Kanadé, Australii, Argentiné, Chile, Jizni Africe i na
Novém Zélandu, jsou i bili obyvatelé Ameriky krvi vzeSlou z Matky Evropy. Prestoze je
pravlasti Evropanl nejzapadnéjsi vybézek eurasijského kontinentu, dnes se ,Evropa*“
rozklada vsude tam, kde Ziji béloSi. Jak to vyjadfil jeden z naSich nejnezlomnéjsich
spolubojovnikd Kyle McDermott:

»Jsem béloch. Vite, co ze mé bude, kdyZ mé poslete na Mésic? Béloch na Mésici.”
V tomto duchu Heidegger zdlraznuje, ze ,amerikanismus je cosi evropského" - a tedy néco

vic nez Benoistlv ,nekulturni ekonomicky pocin“, a také vic nez ,narod narodd,” ,prvni
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univerzalni narod“ nebo ,obc¢ansky narod“ multikulturalistl a protibélosskych elit. Bez ohledu
na své odliSné smérovani tak Amerika zlstava organickym rozsifenim Evropy. Nazorné to Ize
vidét i pfi tom nejpovrchnéjsSim pohledu na americké déjiny: v pribéhu utvareni mladého
naroda se velice zahy zformovala svébytna narodni tradice, ktera vSak za sebou méla jiz
nékolik staleti existence; vznikly specificky americké instituce, svou formou vice keltské a
anglosaské nez puritanské; ale predevsim se utvorilo narodni povédomi vyrlstajici ze
severoevropského, konkrétné anglo-keltského rasového plvodu svych zakladateld. Prestoze
osadnici nové zemé neméli starobylou evropskou genealogii, kulturni dédictvi, spjatost se
zemi ani svébytné odliSené etnické povédomi (diky cemuz se jejich potomci ve 20. stoleti
stali tak snadnym teréem i téch nejextrémnéjsich kulturnich prevratd), mluvili evropskym
jazykem, vyznavali evropské nabozenstvi, jejich déjiny se utvarely zasadnimi vlivy evropské
vysoké kultury a predevsim chapali svou severoevropskou rasovou identitu jako urcujici
soucast své identity skupinové. Vypujcime-li si formulaci Jareda Taylora, Amerika se az
donedavna pokladala za ,evropsky a vétSinové bélossky narod“. Konkrétnéji pak za
nativistickou odnoz evropskych narodd, z nichz pochazeli osadnici.

Nemdze byt pochyb, Ze moderni Amerika, zejména jeji stat nabobtnaly do rozmér( Leviatana
a kulturné odcizené elity, provadi genocidni antievropanstvi. Politické a kulturni zrady zemé
zde vSak nejsou tim rozhodujicim faktorem. (Nezradili snad Evropané, vystaveni v poslednich
Sedesati letech plsobeni totoznych americkych médii a ,kultury”, i sami sebe? A nevladli
Rustm, dnes povazovanym bezmala za nejvétsi oporu bélosské existence, az donedavna
Zidovsti bolSevici, sila globalni subverze par excellence?) Z pohledu etnonacionalisty totiz
nezalezi na protibéloSské orientaci sou¢asného amerického statu, ale na krvi jeho bilého
obyvatelstva, na jazyku, na dédictvi a na c¢inech jeho bilych zakladatell a na védomych
evropskych aspiracich obranct jeho biokultury. Prestoze dnes snad ,,americké impérium“ a
Lliberdlni zplsob zivota“ ohrozuji evropskou biosféru, Euroamericané jsou stale jednim (a
dost mozna nejdllezitéjsim) organickym vyhonkem Evropy - jehoZ zfejmym zajmem nejsou
washingtonska protibéloSska opatreni, ale uskutecnéni evropského osudu. Jestlize tedy
amerikanofobni Benoist neuprfimné popira svou amerikanofobii, ale odmita uznavat prednost
evropského plvodu amerického lidu a jakoZto protivahu Americe navrhuje spojenectvi Evropy
s Tretim svétem, vcetné jeho dzihadistl, skoro jako by tim popiral evropskou podstatu
Evropy.

Alain de Benoist - talentovany, plodny a nesmirné erudovany autor, ktery sehral predni Glohu
pfi mobilizaci intelektualni opozice proti penéznim liberalné-demokratickym rezimim
nastolenych v povalecné Evropé - byval jednim z nas. Dokonce i po pfijeti mnoha liberalnich
postulatd (které sam oficialné kritizuje), jez ho zavedlo do jedné ze slepych uli¢ek Nové
pravice, poutd jeho dilo stale nasi pozornost. AvSak prestoze uznavame a nadale tézime z
Benoistovych nedostiznych literarnich schopnosti, pro nas nacionalisticky boj na Zivot a na
smrt je naprosto zasadni uvedomit si, Ze vSe vitalni a relevantni v odkazu Nové pravice bylo
pokazeno jeho pluriversem.

Poznamky:

1] Pluriversum predstavuje podle Carla Schmitta pluralismus politickych jednot. Z povahy
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pojmu politina vyplyva pluralismus ve svété statl. Politickd jednota predpoklada redlnou
moznost nepfritele, a tudiz jinou, souc¢asné existujici politickou jednotu. Pokud vibec existuje
stat, existuje na zemi vzdy vice statl, a nemUze existovat zadny svétovy ,stat” zahrnujici
celou zemi a celé lidstvo. Politicky svét predstavuje pluriversum, nikoli universum. (zdroj:
PhDr. Lukas Novotny, Ph.D. a kol. Déjiny mezinarodnich vztah( - terminologicky slovnik. VSE
Praha, 2013).

DalSi moznou definici pluriversa predklada Vaclav Bélohradsky:

Smyslem déjin téchto poslednich tficeti let je rlst védomi o diskursivni podstaté
svéta, o tom, ze vSe, co ma smysl, co je pro nas relevantni, Cemu stoji za to
rozumet, je urceno dohodou mezi lidmi - moderni univerzum se rozpada do
postmodernich ,,smluvnich” pluriverz. NemizZeme dat pevny zaklad spole¢nosti ve
stadiu ,komunika¢ni hojnosti“, mGzeme jen dat literédrni formu zkusenosti o
pluralité pribéhd, z nichz se jeji déjiny splétaji. A toto ,multikulturni védomi“ tak
promeénit v déjinnou silu, osvobozujici nas od nasi monologické minulosti.

Zdroj: Vaclav Bélohradsky, Soumrak multikulturalismu. Prdvo, Salon - pfiloha 15. ¢ervna
2006.

2] Pierre-André Taguieff. ,ruského” a , polského” plvodu.

Esej Michaela O'Meary Benoist’s Pluriversum - An Ethnonationalist Critique vysla v magazinu
The Occidental Quarterly ro€. 5, ¢. 3 (podzim 2005).
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