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Podtitul, kdyz uz ne pfimo nazev samotny, knihy George
Michaela by na prvni pohled naznacoval, Zze se jedna o
novinarsky pasti$ tiskovych zprav a popisl militantnich
muslimd prolozeny s Uryvky z rlznych materidld Ligy
{ proti pomluvam B’nai B'rith, jez varuji prfed ,krajni
pravici“. Michael vSak pfisel s nécim mnohem lepSim:
peclivé propracovanym a erudovanym spiskem, jez se
velice blizi idealu wertfrei badani, o néjz by méli usilovat
autori kazdé spolecenskovédni prace. Uznani si zasluhuje
of Militant Islam jak jeho metodologie rozboru materie, tak i kritické
E = zhodnoceni toho, do jaké miry je tfeba se znepokojovat
and the Extreme Right pripadnym sblizovanim fenoménd z podtitulku jeho knihy.
GEORGE MICHAEL

Zkraje osmé kapitoly (,Pohled krajni pravice na
Nepritel mého nepr”l’tele: soucasnou krizi“) vysvetluje Michael, proC v ramci své
Znepokojivé sblizovani  metodologie Vyuziva rozsahlych uryvkd z rozhovorl s
militantniho isldmu a krajni celnimi predstaviteli krajni pravice, jako jsou William L.

pravice Pierce, Jared Taylor, David Duke, Nick Griffin, David
Myatt, Tom Metzger, Jirgen Graf a dalsi. ,Aby pochopil
ideologii, jez motivuje krajni pravici... musi si Ctenar
vyvinout fenomenologické pochopeni (tj. dostat se do
hlavy studovanych subjektll) svétonazoru tohoto hnuti.
Snazim se tak vykreslit jeho jasny a Uplny obraz, ne jej
omlouvat ¢i schvalovat. Pokusit se pochopit jejich
stiznosti nam umozni lépe porozumét mysleni
studovanych subjektd” (s. 220).

Takto pfi praci na své knize White Power, White Pride!, 1] jez jako jedna z mala studii krajni
pravice pristupuje k tématu empiricky, postupovaly i Betty Dobratzova a Stephanie Shanks-
Meileova. Dojem z jejich dila vSak kazi, ze sva zjisténi podrobuji reduktivni marxistické
interpretaci v podobé nepfrilis prevratné teze, podle niz je ,bélossky separatismus” projevem
falesného povedomi vyveérajiciho z psychologické i hmotné ekonomické nejistoty. Michael se
do svého dila Zzadny podobny teoreticky aparat zakomponovat nesnazi, prfinejmensim ne
otevriené. A skutecné se nezdd, ze by chtél ¢tendrdm predkladat néjakou specifickou tezi,
kromé té nepfimo vyjadrené v podtitulku, a spokojuje se dlslednym rozborem dlkazd, z
nichz uz si Ctenar ma vyvodit viastni zaveéry.
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Z celkem ocividnych dlvodu je Michael pri svém rozboru militantniho isldmu nucen spoléhat
se podstatné vice na sekundarni zdroje. Dvojice jeho islamistickych respondentt, David Myatt
a Ahmed Huber, jsou krajné pravicovi Zapadané, ktefi k isldmu konvertovali. Bibliografie
obsahuje jen anglojazycné tituly (s vyjimkou romanu Josefa Meighyho 2] v némciné). To Ize
ovSem u autora, ktery neni specialistou na blizkovychodni studie, ale americkym profesorem
politologie a justi¢ni spravy, zcela opodstatnéné ocekdavat. Hojné cituje z dokumentd
stoupenct militantniho isldamu, predevsim prohlaseni Usamy bin Ladina.

Nepomér znepokojeni ohledné terorismu - alespon v minulosti - doklada autor v nasledujici
pasazi z Sesté kapitoly ,,Reakce americké vlady na politicky extremismus a terorismus*:

Po vétsSinu 90. let se protiteroristickd oddéleni riznych americkych bezpecnostnich
sloZzek soustredila predevsim na krajné pravicové teroristy, mozna se vsak mélo
radikdlnim islamskym teroristim v siti al-Kaidy. Prvni Gtok na Svétové obchodni
centrum v roce 1993, Utoky proti americkym cilim v Saudské Arabii v poloviné 90.
let, atentaty na americké ambasady v Keni a Tanzanii a Utok proti torpédoborci
Cole mély zodpovédnym mistdm jasné naznacit zna¢né schopnosti i ambiciézni
zamery této teroristické sité. Pfes veSkera varovani se ale FBI i nadale soustredila
ve svém protiteroristickém programu na boj proti krajné pravicovym skupinam.
Podle byvalého prislusnika FBI tento stav trval az do 11. zafi 2001. (s. 192)

Po zhodnoceni stihani pravicovych teroristl americkou vliadou (s. 173-192) dospiva Michael k
zavéru, ze ,vétsina v této kapitole popsanych pripadd ukazuje na znacnou miru politické
motivace na strané vlady“ (s. 192). Podobné ,asymetrické” bylo i znepokojeni Uradd nad
pravdépodobnymi teroristickymi udalostmi v novém miléniu: ,Zndama zprava FBI 0 mozném
Y2K terorismu, Project Megiddo, se o islamskych teroristech vibec nezminovala, prestoze
jedind vaznéjsi teroristickd hrozba spojena s timto milnikem souvisela s operativcem al-Kaidy
Ahmedem Ressamem. Bezpecnostni rfeditel Commerce Department dokonce nechal ze
zpravy o potencidlnich teroristickych hrozbach Y2K vymazat vsechny zminky o isldmskych
teroristech.” (s. 192-193).

Michael ve svém ,Uvodu“ prfedkladda protichdidné pozice Francise Fukuyamy a Samuela
Huntingtona stran budoucich konfliktd mezi civilizacemi, aniz by se za jednu ¢i druhou z nich
jednoznacné postavil. Zminuje také praci Benjamina Barbera, kterd se vénuje moznému
svétovému konfliktu coby dlsledku odporu vici globalizaci. Ta podle né mize byt ¢tenari
velmi uziteCna pri snaze pochopit, co maji krajni pravice a militantni islam spole¢ného (s. 7).

Druha kapitola ,SoucCasnd krajni pravice” nachazi podstatu pravicového extremismu v
»partikularismu... nizkém minéni o demokracii... odporu ke statu... konspira¢nimu vykladu
historie...a rasovém Ci etnickém faktoru....“(s. 12-13). Nasledna ,typologie” americké krajni
pravice pak organizace strucné popisuje a radi do tfi kategorii: (1) revoluc¢ni rasova pravice,
(2) nerevolucni rasova pravice a (3) historicky revizionismus (s. 13-22). Kapitolu autor uzavira
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rozborem radikalizace americké krajni pravice, kde argumentuje, Ze ,0od 80. let se krajni
pravice z ultra patriotického hnuti zménila v silu stale vice charakterizovanou nihilismem, coz
Ize z velké Casti pripsat kombinaci spolecenskych trendd, jez zna¢né proménily rasové slozeni
Spojenych statl” (s. 23). Bez ohledu na radikalizaci pravice, doloZzenou také udalostmi jako
akce skupiny Order v roce 1984 (s. 27-28) a bombovy Utok na federalni budovu Murrah v
Oklahoma City (s. 11) vSak ,neni pravicovy terorismus zavaznou domaci bezpecnostni
hrozbou" (s. 29). Michael dospiva k zavéru, ze ,hlavni pri¢inou omezenych Uspéchl krajni
pravice je z velké ¢asti - vypUjc¢ime-li r¢eni Mao Ce Tunga - chybéjici more, v kterém by
mohla plavat” (s. 29). Namisto ného tu tak je, jak poznamenal Benjamin Netanjahu, jen
,nékolik tiinék" (s. 29).

Druha nejdelsi kapitola knihy, Cislo 3, pfinasi velice potfebny pohled na ,Vyvoj militantniho
islamu a arabského nacionalismu”. Podle Daniela Pipese je islamismus , v podstaté pokusem
ucinit z islamského nabozenstvi moderni politickou ideologii... Pipes militantni islam popisuje
nasledujicimi slovy: Radikalné utopicky... totalitarni... antidemokraticky... proti umirnénosti...
antisemitsky... protizapadni... neochotny koexistovat...” (s. 33-34). Pfinejmensim ve trfech
oblastech tedy vidime zjevnou blizkost s vySe popsanymi principy krajni pravice. Ta vSak neni
protizapadni a utopicky prvek, pfitomny ve vyzvach k vytvoreni béloSského separatistického
statu, zatim pIné nerozvinula a ten tak zlstava jen slabou ozvénou fasistického totalitarstvi v
evropskych zemich.

Asi nejzajimaveéjsi Casti déjin Muslimského bratrstva, které v knize nasleduji, je popis toho, jak
Egyptan Sajjid Qutb na pocatku 20. stoleti priSel s politickou ideologii islamismu (s. 37-44).
Vyvoj ,isldmského antisemitismu* (s. 44-52) je pro tezi knihy velice dllezity, protoze ,sleduje
znacné sblizovani antisemitskych narativi militantniho isldmu a soudobé krajni pravice” (s.
52). Zbytek kapitoly (s. 52-83) tvori podrobné déjiny obrozeni militantniho islamu v podobé
Chomejniho islamské revoluce v Iranu, Hizballahu, Hamasu a al-Kaidy.

Qutbovo mysleni asi nejlépe vystihuje kategorie radikalni tradicionalista, Michael vsak tohoto
terminu neuziva. Podle Qutba isldam ,nabizi zplsob Zivota rizeny bozskymi a prirozenymi
zakony. VSechny ostatni formy vlady... komunismus, kapitalismus, demokracie (i
nacionalismus, jsou coby lidské vytvory zoufale nedostatecné” (s. 39). Pro Qutba ,jsou
jedinym mistem na zemi, jez Ize skutec¢né nazyvat Dar-al-Islam (dGm isldamu), ty zemé a
Uzemi, kde byl zfizen isldmsky stat s pravem Saria...” (s. 40). Navzdory na prvni pohled
extremistické povaze Qutbovy filozofie byl tento muz univerzalista, ktery tak neschvaloval
rasismus ani etnocentrismus (s. 40).

Znamkou obrozeni univerzalismu v islamské kulturni oblasti byl i Gspéch Chomejniho a
~postupny Upadek pfitazlivosti arabského nacionalismu“ (s. 56). | Hizballah povazuje ,statni
hranice mezi Libanonem a Palestinou za umélé linie a artefakty kolonialismu. Strana odmita
rozdeélovat muslimy do narodnich, etnickych a rasovych kategorii stejné rozhodné jako
myslenku arabské nadrazenosti v ramci islamu” (s. 58) Prestoze Usdma bin Ladin vyrostl jako
wahhabista, tedy pfislusnik odnoze viry, kterd ,islam ztotoznuje s arabskym svétem* a jejiz
vyznavaci se snazi Zit jako generace arabskych druh( proroka Mohameda, byl i on ovlivnén
univerzalismem, diky ¢emuz , dokdazal oslovit muslimy v rlznych ¢astech svéta, bez ohledu
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na jejich rasovou Ci etnickou prislusnost nebo uprednostfnovanou odnoz islamu” (s. 64).
Nejvétsi inovaci al-Kaidy byl asi plvodni prispévek ke Qutbové univerzalistické ideologii v
podobé ,institucionalizace provadéni sebevrazednych Gtokd“, ,sebevrazedného terorismu®,
tedy taktiky, jez se neméni, ,protoze funguje” (s. 69).

Ctvrtad kapitola ,Militantni isldm v USA“ pfindsi dlkazy, Ze islamistickym skupindm se
v Americe podafilo najit bohaté zdroje financi i rekrutl. Témto ,zahrani¢nim extremistim se
podafrilo proniknout do Spojenych statd, aniz by vzbudili pozornost tajnych sluzeb, pfedeviim
diky liberalni imigracni politice a propustnym hranicim. Utoky proti Americe z 11. zari 2001
byly tragickym dokladem selhani tajnych sluzeb i pomylené imigracni politiky” (s. 84).

Az do Utokd z 11. zari 2001 se americké Urady ,0 islamistickou ideologii prilis nezajimaly* (s.
84) - navzdory vyznamnému teroristickému Utoku z 26. Gnora 1993, pfi némz zemrelo Sest
lidi a dalSich 1042 jich bylo zranéno pfi atentatu na Svétové obchodni centrum (s. 87). Uz
predtim se ale Hamasu i Hizballahu dafilo ziskavat v USA stédré financni prispeévky (s. 91-92).

Ve Spo;enych statech dnes zue pr|bI|zne Sest miliond muslim{, vétsina z nich prlsla do zemé
V ramci |m|grace z vice nez 60 zemi (s. 94). Nadavkem k nim ,se odhadUJe ze k isldmu
konvertoval asi milion Ameri¢ant, z drtivé vétsiny ¢ernochd. Bélochl mezi americkymi
muslimy pravdépodobné neni vic nez 50 000“ (s. 94). Michael se pomérné podrobné vénuje
organizaci Nation of Islam (s. 94-100) a dochazi k zaveéru, ze ,vliv islamu ve Spojenych
statech nelze podcenovat” (s. 98). Libyjsky diktator Muammar Kaddafi ,americké cernochy a
Indiany opakované vyzyval, aby na Uzemi USA vytvorili nezavisly suverénni stat a nabidl jim
za timto Ucelem i zbrané a vycvik” (s. 99).

Povedlo se mu dokonce naverbovat pro své cile pfislusniky chicagského pouli¢niho gangu El
Rukn (s. 100). ,,Nékdy v poloviné 80. let pry gang od Kaddafiho dostal 2,5 milionu dolar(, aby
se ve Spojenych statech dopustil terorlst|ckych ¢ind“ (s. 101). Libyjsky vldce také skupiné
Nation of Islam poskytl beztrocnou pdjcku ve vysi pét milionl dolard (s. 101).

Jisté pozornosti se diky svym teroristickym skutk@m dockali ¢etni islamsti ,osaméli vici“ (s.
101-107) a od roku 1995 také ,néco mezi jednim a dvéma tisici Ameri¢and odeslo ze zemé
bojovat mezi mudzahediny v zamori“ (s. 101).

Pata kapitola ,Interakce krajni pravice a isldmsko-arabskych teroristd“, nejdelsi z celé knihy,
zacind popisem spoluprace Treti riSe a isldmu, s obzvlastnim dlrazem na Velkého
jeruzalémského muftiho za valky a pokracuje rozborem narodniho socialismu coby modelu
pro arabsky nacionalismus po 2. svétove valce (s. 112-124). Letmo jsou zminény kontakty
skupiny Cerné zafi s nékterymi predstaviteli evropské krajni pravice (s. 124-128) a inspirace
hnuti treti pozice Uspéchy Muammara Kaddéafiho (s. 128-130). Vétsinu ¢tenarl ale asi nejvic
zaujme Michaelovo vysSetrovani moznych naznakd spojeni islamistll s atentatem v Oklahoma
City (s. 131-136). | napojeni Saddama Husajna a radia Islém na neékteré elementy evropské
vSak bohatstvi primarnich zdrojl v podobé rozhovort s mnoha lidmi z prostredi krajni pravice.
(s. 142-172), na jejichz zdkladé Ize asi nejkvalifikovanéji rozhodnout o jakémkoliv pfipadném

Délsky potapéc: Stranky vénované metapolitice, kultufe, historii a geopolitice.


https://en.wikipedia.org/wiki/Jeff_Fort#El_Rukn
https://en.wikipedia.org/wiki/Jeff_Fort#El_Rukn

Nepfritel mého nepfitele aneb pfilis povyku nad iluzornim sblizenim | 5

DELSKY POTAPEC

sblizeni obou tendenci.

Zfejmé nejzajimavéjsimi rozhovory z celé knihy jsou ty s Davidem Myattem (s. 142-148) a
Ahmedem Huberem (s. 148-156). Britsky ob¢an Myatt a Svycar Huber jsou oba kromé
muslimskych konvertitl také vyznavaci Hitlerova modelu narodniho socialismu. Jelikoz by tito
dva muzi byli ztélesnénim pripadné konvergence, vyvstava okamzité otazka, jak si vysvétluji
svou intelektudini syntézu ve svétle neslucitelnosti Michaelovych principd krajni pravice a
Pipesovych zdasad islamismu. Jak se jim vlastné podafilo snoubit partikularismus krajni
pravice, tedy jeji rasové-etnickou slozku, s protizapadnim smyslenim islamismu a obecnéji
univerzalismem islamu samotného?

Myatt md zkuSenosti s jistymi pocatecnimi peripetiemi tohoto procesu, ale ujiStuje tazatele o
~nepochopenosti“ narodniho socialismu, ktery ve skutecnosti usiluje o ,,nezavislé domoviny,
v nichZz mohou rlzné narody zit svobodné a v souladu se svymi vlastnimi zvyky” (s. 144).
Uzavira tim, ze ,nakonec musel pfijmout skuteCnost, Ze islam a prirozeny zivot - posvatné
zvyklosti lidové kultury - jsou odliSnymi zpUsoby zivota“ (s. 146). Nakonec se Myatt odvolava
na ,taktické ¢i strategické dlvody” pro spojenectvi s muslimy proti ,Novému svétovému
radu” (s. 147).

Huber nachazi spriznénost Hitlera s isldmem v jejich sdileném odporu k lichvé (s. 152).
Prestoze se Huber k rasové otazce nevyjadruje, ma bohaté zkuSenosti s komunikaci jak
s mladymi muslimy, tak ,mladymi pravicovymi Némci“. U obou skupin vidi , sty¢né body“
v jejich nechuti k ,takzvané modernité moderniho svéta, ktery se v mnoha ohledech velice
vzdalil Bohu. Je proti stvoreni i pfirodé....“ (s. 153). Huber(v ideovy konstrukt podle vseho
obstal i zkousku ohném praxe, jelikoz byl jednim z hlavnich hybatell pfi vzniku islamistické
podpdrné skupiny al-Taqwa (s. 148-49, 155-56).

Omezena spoluprace zda se prinasi alespon kratkodobé jisté zisky, jak je patrné z jednotného
postupu krajni pravice a islamistd v oblasti historického revizionismu (s. 165-159). | pres svou
povést nechvalné proslulého rasisty se David Duke podle svych vlastnich slov setkal na svém
pfednaskovém turné po Bahrajnu a Kataru jen s pozitivnimi reakcemi (s. 161-164). Postoj
zakladatele Narodni aliance Williama L. Pierce byl vSak mnohem kategoriCtéji zamitavy:
»Necitim sebemensi sympatie k islamu ani kterémukoliv jinému semitskému nabozenstvi
z Blizkého vychodu” (s. 166).

Michael tak dospiva k zavéru, ze mezi krajné pravicovymi teroristy a vsemi ostatnimi teroristy
jsou dva zasadni rozdily. Prvné jmenovani ,nemaji zadné vlivné statni sponzory” (s. 168) a
dosud nikdy neprojevili islamistickou ,pripravenost k mucednictvi” (s. 169). Sebevrazedny
terorismus se tak zatim mezi pravicovymi extrémisty omezuje na vyvrcholeni Pierceova
romanu Turnerovy deniky (s. 169). Pravicovi respondenti bez vyjimky hovofi o taktice
zpUsobem, z néhoz neni u Zddného z nich - dokonce ani u Myatta - patrna touha po
sebeobétovani za cosi transcendentniho.

,Uloha nevladnich organizaci po 11. zafi“ (kapitola 7) se zabyvéa aktivitami takzvanych
nevlddnich ,dohlizecich” (watchdog) organizaci, které sleduji ¢innost pravicovych a
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islamistickych skupin a své poznatky nasledné casto predavaji Gradim. Michael se domniva,
Ze tyto ,soukromé monitorujici skupiny jako ADL a SPLC vyvijeji silny tlak na bezpecnostni
slozky, aby zaujaly kategoricky postoj proti krajni pravici” (s. 192). Pfestoze americka vlada
nema pravomoc zakazat extremistické ideologie, ,Casto se zapomind, do jaké miry se v této
oblasti angazuji nevladni organizace, které tuto pomyslnou mezeru vice nez ochotné vyplnily.
Podafilo se jim tak pfimét vladu, aby zaujala nesmifitelny postoj ke krajni pravici a opakované
se podilely i na operacich oficidlnich bezpecnostnich slozek” (s. 207).

vivs

z 11. zari. ,Jednim z hlavnich cild Zidovskych nevladnich organizaci po 11. zari bylo
presvédcit verejnost, Ze teroristé nenapadli Spojené staty kvdli jejich politice, ale protoze
nenavidi americké hodnoty: demokracii, svobodu, sekularismus a modernismus” (s. 214).

Osma kapitola ,Krajné pravicova perspektiva soucasné krize” ¢erpa z rozhovord a ukazuje
Siroké spektrum reakci pravice na udalosti 11. zafi (s. 221). Zpovidani muzi pravice se vSak
shoduji ve svych obavach z utuzeni represivniho chovani statu (s. 222-224) a také v
odmitnuti vykladu, podle néhoz byly USA napadeny kvdli svym ,hodnotam* (s. 224-228).
Znac¢na pozornost je zde vénovana spikleneckym teoriim nékterych extremistl jako Duke,
Graf a Huber (s. 228-238) a jesté vétsi pak jejich reakci na valku proti Irdku a kritice
neokonzervatismu (s 238-254). Autorovi budiz pricteno k dobru, Ze tuto pravicovou analyzu
zprostredkovava vérné a do podrobnosti, a nesnazi se tak ve ¢tenafi vyvolat dojem, Ze krajni
pravice si udalosti ve svété vysveétluje vyhradné pomoci konspiracnich teorii. Michael také
poznamenava, ze neokonzervativci skute¢né prosazovali koncept ,4. svétové valky“ Eliota
Cohena (s. 247). Uzavira tedy s tim, ze ,navzdory protestlim ADL existuji presvédcivé dikazy
nejen o prominentni roli Zidovskych organizaci pfi prosazovani valky proti Irdku, ale také
bfeznu 2003 podporovalo valku v Irdku 62 % vSech American(, u evangelickych kfestan( to
bylo celych 72 %, zatimco mezi Zidy jen 52 % (s. 253).

Kratka devatd kapitola ,Isldmskd perspektiva soucasné krize” se vyjma rozhovoru
s Ahmedem Huberem, jehoZ Ize ale jen stézi oznacit za typického islamistu, opira o
sekundarni zdroje. Velmi hojné uziva autor rlizna prohlaseni Usdmy bin Ladina.

»Mozna spoluprace mezi militantnim isldmem a krajni pravici“, kapitola Cislo 10, sestava
z vetsi ¢asti z rozhovorl se zastupci krajni pravice. Zatimco trfeba David Duke nebo Ahmed
Huber vidi moznosti spoluprace v oblasti propagandy, britské pravicové osobnosti (John
Tyndall, Nick Griffin) jsou k islamu obecné silné kritické. Jared Taylor pak pravdépodobnost
této spoluprace hodnoti jako ,mizivou“. (s. 278). Podobné negativné se k moznosti
spojenectvi s muslimy stavél i Sam Francis (s. 285). Steven Barry prichdzi s nejpronikavéjsim
rozborem odlisSnosti krajni pravice a islamismu, kdyz dospiva k zaveru, ze:

Kdyz pronikneme pod ,pozlatko“ na povrchu, je jedinou sdilenou pozici
militantniho isldamu a ,krajni pravice”... spole¢ny odpor k z Ameriky vzeSlému
nabozenskému indiferentismu... - ovsem ze zcela odlisnych d@vodd. Islamisté USA
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pravem vycitaji hanobeni isldmu nasim sekularismem; rasové pravici pak lezi
v zaludku, ze Spojené staty odmitaji zboZzstit jejich geny a ucinit z rasy statni
nabozenstvi. Neexistuje zadna spole¢na platforma a potencial ke spolupraci (s.
280).

Michael uzavira s tim, Zze ,momentdalné je stale velice nejisté a spekulativni predvidat, jak se
podivny vztah militantniho islamu a krajni pravice bude vyvijet v budoucnosti“ (s. 295).

V zavérecné jedenacté kapitole autor pokracuje v nastoleném opatrném ténu, kdyz se zdrdha
vyslovovat jednoznacné zavéry: ,...nékteré soucasné trendy ukazuji na moznost vzniku
netradiCnich spojenectvi. Jakkoliv bychom se méli ubranit zveli¢ovani, existuje podle vseho
jakysi potencial ke spolupraci krajni pravice a militantniho isldmu pfinejmensim v tom, ze se
jejich kritiky v nékolika zasadnich oblastech velice napadné podobaji“ (s. 305-306). Tento
potencial by mohl znamenat problémy zejména tim, ze by zbavil smyslu americkymi
bezpecnostnimi slozkami (neoficialné) vyuzivané etnické profilovani: ,Kdyby se Stédre
financovanym blizkovychodnim teroristim podafilo naverbovat do svych rad teroristy s
bélosskymi, anglosaskymi etnickymi rysy, byla by to no¢ni mlra tajnych sluzeb” (s. 306).
Musime vSak vzit v potaz, ze ,zasadni prekazka jakékoliv vaznéjsi spolupraci spociva ve
faktické neexistenci americké pravicové teroristické infrastruktury: previada odpor bez viidce
- fakticky doklad bezradnosti“ (s. 307). ,Nejvétsi potencial ke spolupraci se tak jevi v oblasti
propagandy” (s. 307). Michael knihu uzavird prikladem ,rétorického kfizového oplodnéni“
mezi extrémy, kdyz v prosinci 2005 iransky prezident Mahmud Ahmadinezad i David Duke
oznacili holokaust za ,mytus” (s. 309). Tato spoluprace vsak nasledkem vyhradné virtualniho
zaméreni jen stézi prerlsta rdmec spriznéné rétoriky.

Vv

radikalnimi Afroamericany a militantnimi islamisty. Milion ¢ernosskych muslimd ve Spojenych
statech mlze teroristim nabidnout kdyz uz ne more, v némz by mohli plavat, tak
prinejmensim rozlehlé a stale se zvétsujici jezero. Pocit odcizeni od vétSinové spolecnosti je
navic mezi ¢ernochy prinejmensim stejné palcivy jako na krajni pravici. Podle prizkumu
Gallupovy agentury z dubna 2003 ,,podporovalo valku v Irdku 78 % bélochd, ale jen 29 %
cernochd” (s. 269). Troufne si nékdo zabyvat se touto dalsi oblasti mozného soubéhu?

Bylo by vSak omylem mit na toto dilo takto nerealistické pozadavky - navic kdyz uz tak o tolik
prevysuje vsechnu veskerou pripadnou konkurenci na tomto poli baddani. Georgi Michaelovi
tak patfi uznani za to, Ze se poctivé drzel faktl namisto teorie, i za radu velice zajimavych
postrehd (napr. zminka o bezcitném odbyti dopadl hospodarskych sankci na Irdk Madeline
Albrightovou na s. 203). Jeho argument, Ze teroristicka hrozba Spojenym statim ma primou
spojitost s neschopnosti zajistit bezpecnost a nepropustnost hranic (s. 296-297) by si
zasluhoval mnohem Sirsi publikum. Studenti, ktefi se vénuji krajni pravici a militantnimu
islamu, by se s touto knihou méli obeznamit jesté predtim, nez nekriticky pfijmou publikace
ADL a podobnych skupin coby konecCnou autoritu v této problematice. Nepfitel mého
nepritele patfi do kazdé védecké knihovny i vétsSiny téch obycejnych.
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