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DELSKY POTAPEC

Autor: Vaclav Jan

Pred 140 lety se narodil Artur Brozek, prvni profesor genetiky na Karlové univerzité.

V Uvodu své knihy ZusSlechténi lidstva (F. Topi¢, Praha, 1913) si klade otazku, bylo-li by
mozno v budoucich generacich vybérem dobrych a vynikajicich ¢lenl a zaroven vylu¢ovanim
¢len( degenerovanych a chorych dosahnouti zuslechténi lidu po strance dusevni i télesné. A
odpovida na ni celou knihou kladné. Uvédomuje si rozpory etiky pfirodniho vybéru s naladami
humanistickych tendenci, kulturnim vyvojem i medicinskym a socidlnim pokrokem v zapadni
spolecnosti, je vSak presvédcen, Zze pro zdravi naroda, rasy a télesnou a dusevni silu
plemene je nezbytna cilena péce o zuslechténi a ozdraveéni lidu prostrednictvim
eugeniky.

Artur Brozek (30. 3. 1882 Trebon - 8. 11. 1934 Praha) mél mimoradné vliohy pro matematiku
a prirodni védy, zaméfil se na genetiku, vénoval se variacni statistice a problému dédi¢nosti,
prosazoval uziti matematiky v biologii, v roce 1927 se stal mimoradnym a 1934 radnym
profesorem. Jako pokracovatel ). G. Mendela badal nejdfive v oblasti genetiky rostlin a
zkoumal biologicky pojem plemene. Proslul bastardacnimi pokusy na tisicich exemplafich
druhl kejklitky (Mimulus). Ale posléze, znepokojen socialné-biologickymi poméry, presel ke
studiu lidské dédi¢nosti a zahy se stal jednim z prikopnik( ¢eské eugeniky. Jak stoji v jeho
nekrologu v ¢asopise Anthropologie, odborny respekt si vydobyl fadou védeckych ¢in(,
pocinaje tvorbou rozsahlych rodopisnych studii, zvlasté rodu PejsIi na Sedl¢ansku, a konce
ambiciéznim planem na sestaveni ,viohového soupisu“ ¢eskoslovenského obyvatelstva.

Brozek akceptoval vliv prostredi s tim, ze ovSem pravé pro vrozené vady a nedostatky
geneticky znevyhodnéni jedinci nedokazi vzdorovat rusivym vliviim prostredi, které vedou k
propuknuti tlumenych vrozenych faktor(, a dodava k tomu:
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Prostredi pak, plsobic trvale rusivé ve smyslu prirozeného vybéru, ocistuje
spolecnost od slabych, ponechavajic v ni toliko zdrava a silna individua snadno
vzdorujici. Omezi-li se vSak, anebo snad i zastavi vliv prostredi, tedy z hlediska
biologického vliv pfirozeného vybéru, jenz choré a degenerované odstranuje,
pocnou se pravdépodobné pfi zlepsenych podminkach zachovavati clenové méné
zdatni, ktefi pak dale snatky mezi sebou anebo snatky se ¢leny zdravymi budou
udrZovati potomstvo zlych kvalit. | Ize proto omezovani prirozeného vybéru, tohoto
byt i krutého cCinitele vyvojového, jez jest spojeno zpravidla s rozvojem kulturnim,
Z hlediska rasové vychovy a hygieny povaZovati za hlavni zdroj degenerace rasy
ve znacich télesnych i dusevnich vibec.

Vychazel samozrejmé i z poznatk( Darwinova bratrance Francise Galtona, od néhoZ pochazi i
samotny nazev eugenika, slova slozeného z reckého ,eu” - ,dobry“ a ,,genos” - ,zrozeni“.

Brozek patfil k zakladatelim Ceské eugenické spolecnosti, ustanovené v Praze 2. kvétna
1915, a stal se spolu s Jaroslavem Krfizeneckym jejim prvnim jednatelem. Hlavnim iniciatorem
hnuti byl Iékar Ladislav Haskovec, ktery se stal také predsedou spolecnosti.

Na Haskovce s laskou vzpomina ve svych legendarnich, ponékud cimrmanovsky ladénych
pamétech slavny prazsky psychiatr Vladimir Vondracek. Podle néj byl Haskovec typickym
prikladem roztrzitého profesora, sokratovského vzezreni, jehoz Sife zajmd a myslenek mu
nedovolovala zabyvat se pfilis starostmi vSedniho dne, takze v tom plné spoléhal na svou
zenu, ktera doma vladla vice nez pevnou rukou. Vondrackovy nazory na eugenické aktivity
pritele Haskovce jsou az Usmévné poplatné dobé vydani paméti (vysly v Praze ve tfech dilech
v letech 1977-88) - obaval se pry, Ze pfi zavedeni eugenickych opatrfeni nebudou jiz mrzaci,
ani geniové, jenom sami ,zdravi, prdmérni maloméstaci (sic!). Nékteré Vondrackem
naznacené kontexty ovSem zajimaveé ilustruji dobové nazory, vcetné toho, kam az mohly
sahat snahy o ,plemennou hygienu”. Vondracek vzpomina na svého kolegu z I. interni kliniky
Karla Kleina, ktery mél plnou kvalifikaci na habilitaci, ale Haskovec spolu se svymi kolegy ji
hodlali zabranit, protoze Klein byl Zid. Vondracek doslova cituje prof. Veselého: ,Kdyby se
Syllaba desetkrat po..., tak my mu Kleina habilitovat nebudeme.” Minén je ovSem prof.
Ladislav Syllaba, prednosta kliniky, osobni Iékar T. G. Masaryka a rovnéz velmistr
¢eskoslovenské narodni velkoléze Svobodnych zednard.

Ceska eugenicka spole¢nost se zasazovala za biologickou kontrolu socidini politiky, véetné
povolovani snatkd na zakladé zkoumani genetickych predpokladd snoubencd, a jeji ¢lenové
otevreli debatu o eugenickych sterilizacich. Ostatné i prvorepublikovy obcansky zakonik
obsahoval toto ustanoveni: ,Zufivi, Sileni, blbi a nedospéli nemohou platnych smluv
manzelskych Ciniti. Nedostatek potrebnych prijmd, dokdzané nebo vibec Spatné mravy,
nakazlivd nemoc aneb vada, kterad by byla manzelstvi na zavadu, to vSe jsou pravni ddvody,
by se odeprelo povoleni manzelstvi.” Pro systematické uplatiovani eugenické politiky ovsem
v Masarykové republice nebyla vhodna atmosféra, a nestabilni mnohonarodnostni stat mél
dost jinych, aktualnéjsich problémd.
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Védom si toho, vyjadfuje se profesor Pelnaf v roce 1919 v Casopise lékafliv ¢eskych
defenzivné: ,Pro pfitomnou potifebu se musime omeziti na nejnutnéjsi minimum eugeniky:
zabraniti dalSimu zhorSovani naroda. Jednim z prostredkl k tomu jest omeziti, ne-li zabraniti,
aby neplodili déti lidé takovych vlastnosti, o nichz je znamo, ze plodi potomstvo télesne,
duSevné a mravné vadné.”

Sam Brozek byl presvédcen, Zze nejmirnéjsimi eugenickymi ochrannymi opatfenimi jsou
konzultace snoubencd s lékafi pred uzavrenim snatku. Pokud by tato dobrovolna opatreni
nedostaCovala, mél by stat obCany z hlediska ,plemenné hygieny” nebezpecné izolovat a
zbavit je prava na uzavreni snatku. V krajnim pripadé ma pak podle n&j spole¢nost pravo ke
své ochrané provadét sterilizace u zlocincd, idiotd, slabomysinych, silenych, epileptiki a osob
mravné Ci pohlavné degenerovanych. Odvolava se pfitom na praxi v mnoha statech Unie.

Jestlize Ize rozlisit na zacatku 20. stoleti jednotlivé okruhy eugenikd, pak BroZek patfil k tém
radikalnéjsim, vyznavajicim selekcionismus. Ten vychazel hlavné z anglo-americké Skoly.
Brozek béhem studijni cesty do USA v poloviné dvacatych let pracoval také v Galtonové
eugenické laboratori, poznal zblizka biologické zdklady i pravni praxi americké eugeniky, a
vyjadruje se o nich obdivné. Eugenika byla v této dobé v podstaté na vrcholu popularity. V
anglosaskych zemich se zacalo hojné pouzivat jméno Eugen - dobfe narozeny, urozeny.
Selekcionisté hodlali zdravé jadro spolecnosti ocistit od nezadoucich jedincd, v plném
respektu k zadkonu prirodniho vybéru. Na zadkladé eugenickych zakont bylo v prvni poloviné
20. stoleti sterilizovano vice nez 50 000 Americ¢and.

Ceskd eugenickd spole¢nost urcila pro nejzakladn@jsi déleni tfi kategorie ob¢and: Prvni se
sklada z lidi platnych a fadnych. Druhou skupinu tvofi ti, ktefi vyuzivaji vyhod a péce, ale
sami spolecnosti ni¢im neprospivaji. Oblané posledni kategorie pak spolecnost pfimo
ohrozuji, jsou to asocialové, zlocinci a choromysini jedinci s nebezpecnym chovanim.

Jestlize Brozkova kniha je stézejnim dilem pocatkl eugenickych snah v ¢eském prostredi, za
prvni vlastovku na tomto poli Ize povazovat praci sociologa Bretislava Foustky ,Slabi v lidské
spolecnosti”. Ta vysSla uz v roce 1904 a ma vice nez vymluvny podtitul ,Idedly humanitni a
degenerace narodd“, z néhoz je zfejmé, na co (a na koho) bezprostfedné reaguje. Foustka
upozornoval na radu degeneracnich faktord, zpUsobujicich ve spolecnosti narlst dusevnich
onemocneéni a kriminality.

Prikopnici eugeniky trvali na nutnosti potirani degeneracnich vlivd, kam byla ovsem razena
napf. i homosexualita. HaSkovec prohlasil, ze homosexualita jako projev degeneracni
predstavuje mimoradné nebezpedi pro jakykoliv narod, zvlast maly a ohrozeny. Prosazoval
tvorbu ucinnych profylaktickych opatfeni, spocivajicich jednak v pohlavni a hygienické
osvété, jednak v ucinné segregaci nebezpecnych Uchylek a v jejich |éeni, a to v izolaci od
spole¢nosti.

Brozek provadél rozsahlé vyzkumy déti v , Ernestinu“ (pdvodné ,Ustav idiotd Jednoty pani sv.

Anny v Praze“), jehoz feditel MUDr. Karel Herfort vydaval v letech 1925-1937 ¢asopis UchyInd
mladez. | na zakladé téchto vyzkumd Brozek ostre kritizuje nezodpovédnost jedincl, ktefi i
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pres svou chorobu, alkoholismus ¢i dédicna zatiZzeni vstupuji do svazku se zdravymi osobami
a plodi potomstvo, a vola po zavedeni prohibi¢nich opatreni, jimiz by se vliv lidi zhoubnych a
degenerovanych na potomstvo zamezil. Pokud nepomohou mirnd opatreni, potom:

Bylo by mozno cleny spolecnosti nebezpecné, z hledisek plemenné
hygieny, jako silené, hluchonémé, idioty a lidi viibec mravné zchatralé,
isolovati po tak dlouho, dokud trva jejich schopnost rozplemenovaci.

Biologické poznatky ovliviiovaly a spoluformovaly na zac¢dtku minulého stoleti nazory
Sirokého okruhu filozofl, sociologli, psychologl i politikl, jejichz postoje se teoreticky
prolinaly se snahami biologl a Iékard. Pres casto rozdilnd myslenkova vychodiska a
nejednotné predstavy o praktickém reSeni problému je spojovala obava o zdravy mentalni a
télesny vyvoj ndroda v dobé siliciho vlivu pokrokarstvi a humanismu.

Z rady zajimavych osobnosti jmenujme alespon nékolik méalo: Genetik Vladislav R{zi¢ka
zastaval teorii epigenetické dédicnosti. Biolog Bohumil Krajnik studoval vztahy mezi fyzickou
podobou a psychickymi a mentalnimi schopnostmi, antropolog Jindfich Matiegka se zabyval
vyzkumem fyzickych rozdilG mezi rasami nebo odchylek od normalniho télesného vzrlstu a
jinych télesnych anomalii. Patfi sem zapomenuty propagator biosociologie Jan DuSek i
veéhlasny mykolog Josef Velenovsky, vyhranény antisemita, Ci filozof Ferdinand Pelikan,
zakladatel Casopisu ,Ruch filozoficky“. V této dobé také zacal ,Cesky Nietzsche” Lev Borsky
formulovat své zasady biopolitiky, shrnuté v pozdéjsi praci ,Vidcové lidstva a jeho svidci“
(1934). Lékar Frantisek Samberger shrnul své celozivotni Uvahy do rozsahlé prace ,Ma
biogeneticka teorie”, vydané az v Protektoratu.

Nékteré teorie téchto osobnosti vSak patfi spiSe uz do oblasti metafyzické az spiritualistickeé.

Celé toto mohutné myslenkové hnuti, sledujici cil ,zuSlechténi naroda“ (pfip. ,rasy”,
~plemene” ¢i ,lidstva®”), definitivné vymizelo v ceskomoravském prostoru po Unoru 48, a jen
s mirnym zpozdénim pak odumfelo i v zdpadni Evropé a v USA, vesmés z dlvodl
nikoli védeckych, ale politickych. V obou pripadech byl de facto pfi¢inou nastup marxismu,
pouze na Zapadé s predponou ,neo”.

Petr Bakalar (Tabu v socialnich védach, Praha, 2003) zminuje Pearsona, ktery pfipisuje vinu
za odmitnuti eugeniky v zdpadni spolecnosti Zidovskym levicovym intelektudltim, jako jsou F.
Boaz, S. ). Gould, L. Kamin, R. Lewontin a S. Rose. Kriticky byl podle néj rok 1969, kdy
Americka eugenickd spolecnost ukoncila vydavani casopisu Eugenics Quarterly. Samoziejmé
stézejni argumentacni zbran je zde obdobna jako v jinych bitvach moderniho , kulturkampfu®,
jak pravé Bakalar dobre vystihuje: ,0dmitani eugeniky se organizuje kolem pocitl
emocionalni averze, které nejsou podporeny racionalnimi argumenty (viz Auschwitz-
komplex).”

Vratme se jesté k nazorlm Artura Brozka.
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Kulturni prostredi dle ného vioh pro vlastnosti dusevni i télesné ani nevytvari, ani nenici,
nybrz jiz pfitomné zaklady, i kdyz jsou sebe slabsi neb utajené, bud’ podporuje a ustaluje,
nebo zeslabuje a zadrZuje. Mravni, socidlni a rozumové pudy kvalitni, jako je smysl pro Cest,
ctizadost, pohlavni stud, mravnost, povazuje za vlohy o slabych zakladech, které se mohou
pIné rozvinout pouze pod vlivem kulturné priznivého prostfedi, a pak mohou zatlacit i
pfirozené silné pudy individualni, aby jednoznacné nedominovaly: zejména pud po
sebezachovani a rozmnozovani; teprve potom vznikd osobnost Uplna - mravni, schopnd
sebeobétovani pro vlast, védu Ci viru, askeze, celibatu Ci altruismu. Kde vsak jednotlivci tyto
vrozené slabé zaklady chybi, tam je veSkera rozumova i citova vychova marna:

Pri vrozeném tulactvi, naklonnosti ke kradezi, pfi zlo¢innych a perversnich
maniich, pfi vzdorovitosti, necitelnosti, svéhlavosti, Ihavosti, a jinych podobnych
chybach jest veskeré usili vychovy o napravu marné. To dolozeno jest nejen
cetnymi priklady a zkusenosti kazdého jednotlivce, ale i statistikami a rodokmeny
tulakd, vrahd, surovcd, zlo¢incd, prostitutek a jinych podobnych rusivych zjevi
asocialnich.

Uz Platén formuloval tu nejprostsi pravdu: ,Je potfeba, aby nejlepsi muzi obcovali s nejlepsSimi
zenami co nejcastéji, kdezto nejhorsi muzi s nejhorsimi Zenami naopak, a déti onéch maji byti
vychovavany, téchto vsak ne, ma-li byt chov co nejdokonalejsi.” (Ustava, 459d)

Mnoho védcl a politikl premyslelo pred sto lety o vyvoji spole¢nosti v nietzschednském
duchu, lapidarné vyjadreném otazkou ,jak si mohli vzestupujici nechat vnutit idealy
sestupujicich“? Nebezpedi vlivu ,sestupujicich” nikdo nezpochybnoval, spory se vedly pouze
0 mire a zpUsobu jejich eliminace. Dnes jsou titiz hybnou silou revoluce a teoretici
Frankfurtské Skoly je nevahaji konkrétné pojmenovat. A tak se ,homosexudlové”, ,odcizeni“,
,asocialové” (Marcuse), nebo ,skupiny, jez stoji v déjinach na okraji déni, v€etné mnoha
zlo¢incO” (Gramsci) stali postupné novou privilegovanou tridou, aby realizovali ono Uplné
zpretrhani vazeb s kontinuitou represivni minulosti, s niz nesmi existovat zadna geneticka
nebo strukturdlni souvislost, protoze ,osvobozeni vyZzaduje nejprve revolucionizaci nasi
struktury pudd“ (Marcuse: Rede in Korcula, Viden, 1968).

A sam Artur Brozek jako by to shovivavé komentoval z hlubin Casu:

... tyto snahy eugenické, které v pocatcich projevuji i rasy tzv. inferiorni,
éasto polodivoké, a to skryté v ruznych zvycich a pfrikazech
nabozenskych a lidovych, pravé tak jako plemena stojici vedle nich na
vysi kulturni vyspélosti, ziistaly pravé u téchto vysoce inteligentnich ras
mnohdy v opovrzeni anebo i zapomenuti, a pak ovSem i bez vyvojového
viivu...
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