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Alexandr Solzenicyn (11. prosince 1918, Kislovodsk - 3. srpna 2008,
Moskva)

Autor: Miroslav Cervenka

Letitou recenzi na SolZenicynovu knihu Rossija v obvale z roku 1998, ktera o pouhy rok vysla
v ¢eském prekladu u nakladatelstvi Rybka Publishers a Prah, pripominame coby dalsi
prispévek k poznavani pricin nynéjsi tragédie na Vychodé.

Kdo mé a mé nazory blize zna, vi, Ze nejsem zrovna vasnivym milovnikem Ruska, jez pro mne
jiz od roku 1968 predstavovalo centrum vseho zla a mravniho i ekonomického Upadku. Nikdy
jsem rovnéz nemeél v lasce ruskou kulturu, a kdyz jsem Cetl Jeden den Ivana Denisovice i
Souostrovi Gulag, vnimal jsem je jako knihy ze vzdaleného ruského svéta majici pouze
okrajovou souvislost se situaci u nas. To se vSak v Zzadném pripadé netyka autorovy posledni
prace, jez se ke mné dostala az na nékolikeré doporuc¢eni mého dobrého znamého, jemuz i
touto cestou viele dékuji, nebot kniha rozsirila a zménila mdj dosavadni nahled a obzor.

Je znamo, Ze autor jiz po svém pfijezdu na Zapad tamni intelektualy prilis netésil. Prekladatel
knihy Milan Dvofak o tom v doslovu piSe: ,Zapadni liberalové byli velmi zarazeni, ba
zklamani, kdyz méli v sedmdesatych letech moznost se s timto svéraznym muzem setkat a
zjistili, ze zdaleka neodpovida jejich predstavam. Misto zastance socialismu s lidskou tvari,
bojovnika za demokracii ve své zemi nebo za liberdIni demokracii vibec, méli spatfit
staromilce, jehoz nazory na usporadani spolecnosti byly z jejich hlediska prfinejmensim
vystredni - kratce feceno tmare a zpatecnika.” Po vydani jeho posledni knihy se dokonce
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objevily reakce, zZe je faSisticka.

Jaky vSak fasismus! Autor nikde nepropaguje nasili, ba prfimo jej odmita: ,Co vSak nikdy
nesmime, nikdy, je rfesit véc zbranémi.” Toto autor piSe o situaci v devadesatych letech:
»Oligarchie je soudrzna junta, ktera se zmocnila penéz, narodniho bohatstvi, ted uz i moci, a
na své misto nikoho dobrovolné nepusti... Marné jsou nadéje, ze nynéjsi moc nebo ti, kdo ji
nahradi po nejblizSich ,volbach’ uplacenych miliardami, se postaraji o osud vymirajiciho
naroda.”

Celd kniha je v prvé radé vénovana zoufalé situaci Rust a Ruska, jez vznikla po rozpadu
Sovétského svazu a jez byla dlsledkem celého historického vyvoje v této oblasti od konce
vlady Romanovcd. SolZzenicyn se nejen do Ruska po padu komunismu vratil, ale zacal se o
tamni déni zivé zajimat, jezdi na besedy po celé zemi a hovofi s lidmi. Kniha obsahuje znacné
mnozstvi vypoveédi Rusd, kteri se dostali do zoufalé Zivotni situace. Z jejich vypovédi je vsak
patrné, Ze nemysli pouze na svou aktualni zivotni bidu, ale i na osud celé zemé: ,Jsme podle
néciho planu zbavovani rozumu a historie.” Solzenicyn konstatuje, ze ,zhoubnéjsi nez nase
bida je ta vSeobecna nepoctivost, triumfujici nefestna duchovni ubohost, kterd prostoupila
nové spicky spolecnosti a kterou na nas zvraceji vsechny televizni bedny.”

Hloubka oné zZivotni nouze mnoha soucasnych RusU je pro nas Stredoevropany ovSem stézi
predstavitelnd. Nejhlre jsou na tom predevsim ti Rusové, ktefi uvizli v odstépenych
republikach. Na stovkach prikladd popisuje Solzenicyn jejich otfesny Gdél, kdy nemaji za co
Zit, pro co zit, ba ani nadéji na jakékoliv zlepseni. Zvlasté v republikach Stredni Asie jako je
Tadzikistan, Kazachstan Ci Uzbekistan je situace likvidace celého etnika na programu
prakticky kazdého dne, o cemz sveédci nasledujici vyzvy: ,Tahnéte, nez vas vsechny
podrezeme!"” ,Vypadnéte z nasi zemé, vy proklatci.” Témto ,cizincdm* se prestava vyplacet
ddchod: ,Byl vam pridélen v jiném staté, tam si ho také vyzvedavejte.” AvSak jak odjet do
Ruska? V téchto republikach jim Casto zakazali prodavat a vyménovat byty. Za co pak odjet a
kam, kdyz i v samotném Rusku je bytl nedostatek? Bézenka z Gruzie: ,Clovéka kdykoli uhodi
za to, ze mluvi rusky” a domoci se spravedIinosti ve sporech s mistnimi je pfed tamnimi soudy
nemozné.

A zastani nikde zadné, ani v Rusku, jehoz média pisi asi podobnym zplsobem jako nase, a
samozfejmé ani ve svété. A prfitom: ,Kolik jsme toho slyseli o potlacovani prav
v Bélorusku a ani hldasek o stejném utlaku na Ukrajiné a mnohem horsim
v Kazachstanu.”

Prestoze se kniha prioritné vénuje situaci Rusd, Ize mnohé napsané zobecnit i na situaci
tradi¢niho nacionalismu a s autorovymi vyvody se ztotoznit. Kniha je totiz nejucelenéjsi
esenci konzervativniho nacionalismu, s jakou jsem se kdy setkal. Takovato je
napfiklad autorova definice vlastenectvi: ,Vlastenectvi, to je uceleny a soustavny cit lasky
k vlasti, spojeny s ochotou prinaset ji obéti a sdilet s ni strazné, ale slouzici nepodbizivé,
nepodporujici neopravnéné naroky, nybrz otevrené kritizujici jeji chyby a hrichy a kajici se za
né.” A dale: ,Laska k vlastnimu narodu je stejné pfirozena jako laska k vlastni rodiné. A
narod, to je také rodina, jenomze jiné Urovné a rozsahu.” | pro nasi situaci plati
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Solzenicynovo: ,Mravni pozadavky jsou vyssi nez ty, které se daji zabudovat do jakékoli
Ustavy.“ ,SlouZzit ne nynéjSimu statu, ale vlasti. Vlast je to, co vytvofilo nds vSechny. Stoji vys,
vys nez vSechny pomijivé Ustavy.”

Pou¢né pro nas i nasi situaci mUze byt i autorovo vychodisko: ,Nase zachrana je jen v nasem
samostatném konani, obrozovaném zdola nahoru. Pravidlo by mélo byt: jednej tam, kde
zZijes, kde pracujes! Trpélivé, cinorodé, kam az tvé ruce dosahnou.” A dale zasadni:
JJestlize jsme skutecné schopni vysvobodit se z primitivniho materialistického svétacent,
v némz jsme byli po desetileti vychovavani, ze byti, byti urCuje védomi, pak nezbytné
musime pochopit a pfijmout, ze budoucnost nase, nasich déti a naseho naroda zavisi
predevsim a do hloubi pravé na nasem védomi, na nasem duchu, ne na hospodarstvi.“ Duch
je schopen zménit smér jakéhokoli, i toho nejzhoubnéjsiho procesu. Odvede i od samého
okraje propasti.” ,Nikdy se niceho nedoc¢kdame od dobrodincd u moci, dokud neuvérime, ze
my sami jsme vykonavateli vlastniho osudu. Musime se vlastnimi silami pozvednout
z nynéjsiho zhoubného usporadani, zménit samo chovani, svou znavenou lhostejnost
k vlastnimu osudu.”

A ja na zavér dodavam: pouCme se ze slov tohoto velikdna svétové literatury (nejen ji),
situace v Rusku nam budiz varovanim i nadeji

Pfevzato z Narodni myslenky €. 2/2004, s. 15.
Pozn. DP:

Dnes, po bezmala dvaceti letech, mdzeme (tdzavé) uvazovat nejen o sile, nybrz také o
moznych limitech Solzenicynovych ndzorl. Z recenze vysvitaji napr. tyto: tolstojovsky
pacifismus, tj. neodporovani Utlaku nasilim, tedy pasivni podvolovani se; predstava
obrozovani ,zdola nahoru”, z lidu, vzdyt bez vid¢i osobnosti Putina s rysy Cingischéana a
zkuSenosti z ,némeckého” Uradu, ktery ucinné fungoval, by si slovanskou zemi i
s obyvatelstvem uz davno rozdélili zapadni i domaci zidaci (v Poundové smyslu slova), jak
k tomu méli zostra nakroceno jiz v dobé, kdy autor knihu psal; jak se rusky ¢lovék, majici se
znovu odevzdat do rukou Bozich a jeho zastupcd, rliznych patriarchl a snad i nového batusky
cara, mQze zaroven stat vykonavatelem vlastniho osudu? Kolektivné, to ano, individualné jiz
z definice tézko, nebo ne? A slouzi nynéjsi rusky vojak stale vice vlasti nez statu? O ¢em
vlastné toto oddélovani statu a vlasti vypovida, co nam to pfipomina? A snizovat instituci
Statu na pouhou pravni listinu? Atd. atd.

Nase Gvahy nad Cervenkovou recenzi by viak, vzhledem k vélce, nebyly dost podloZené bez
téchto radkl z kapitoly , Slovanska tragédie”:

,Necht Blh pozehnda Ukrajiné jeji samostatny rozvoj, ale jeji neodpustitelnou chybou bylo jeji
nepomeérné rozsifeni o Uzemi, kterd do Lenina nikdy ukrajinskymi nebyla - dvé Donécké
oblasti, cely jizni pas Novoruska (Melitopol - Cherson - Odésa) a Krym. Kolik ruskych obcanl
protrpélo s nelibosti a Uzasem tuto nasilnou, ni¢im neopravnénou a bez nejmensiho protestu,
s ochablosti nasi tehdejsi diplomacie uskutecnénou kradez Krymu béhem Ctyfiadvaceti hodin.
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| jeho zradu pri kazdém dalSim krymském konfliktu. | bez sebemensich politickych krok{
nepochopitelné predani Sevastopolu, démantu ruské vojenské slavy. Toto zlodéjstvi spachala
naSe zvolena moc, ale my, ob¢ané, jsme vcas neprotestovali. A nyni bude tfeba nasim
nejblizsim pokolenim se s tim smifit na dlouhou dobu. Kradez Sevastopolu je nizkym zlostnym
pohrdanim celou ruskou historii devatenactého a dvacatého stoleti. Pfi vSech téchto
podminkdach Rusko nemize v zadné formé bez vahani zradit mnohamilionové ruské
obyvatelstvo na Ukrajiné, zfici se nasi jednoty s nim. Ukrajinské mocenské kruhy si zvolily
cestu usilovného utlaCovani ruského jazyka.“

Bezbrehé pokrytectvi zadpadacké lidskopravni agendy a jejich mediotl nds ovsem jiz neudivi...
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