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Frustrujicim stigmatem moderni doby je selhdni vSech racionalnich konceptl lepsi,
spravedlivéjsi a humanné;jsi spolecnosti, nez k jaké dospély generace nasich predkd. Bez
nadsazky Ize fici, Ze soucasny kulturni i lidsky obraz moderniho ¢lovéka by nasim praotcim
pripadal hodny politovani, ne-li pfimo opovrzeni. Nekriticky racionalismus, nepochopeni pricin
spolecenskych jevl, materialistickd filozofie déjin a na spekulativnich tezich postavené
konstrukce nefunkcnich spolecenskych radd privedlo soucasnou zapadni civilizaci do faze
rozCarovani nad neschopnosti Cistého rozumu uchopit svét jako objektivni realitu.

Krize racionality postihla zapadni svét v nejcitlivéjSich mistech, jimiz se zdal moderni a
uvédomély spolecensky pokrok pfimo podeprfen: matematika, logicky kalkul, védecka
metoda, autonomie védomi, Uloha jedince ve spolecnosti, rovnopravnost a vira ve schopnost
Cistého rozumu dospét k objektivnimu poznani. Problém objektivity je to, co zaméstnava
postmoderni myslitele ze vSeho nejvice. Soucasné mysleni inklinuje k subjektivistické skepsi,
s niz se veskeré védéni degraduje na pouhé texty a partikuldrni vypovédi bez pfimého vztahu
k pravdé a jejimu objektivnimu smyslu. Svét stoji na rozcesti a musi se rozhodnout, zda
necha upadnout racionalni sebevédomi ¢lovéka do pasti matrixu a elitarskych konspiraci,
nebo nalezne cestu k redlné skuteCnosti a v jednoté s ni znovu uchopi osud do vlastnich
rukou. Cesta k objektivité ovsem nevede pouze pres Cisty rozum, ale tam, kde kapacita
lidského mozku nestaci, musi nastoupit realna a dlouhodoba zkusenost, jinymi slovy tradice
oprosténa od vsech spasitelskych nanosi religiozity a krestanské ideologie.

Filozofie objektivismu

Existence existuje, vSe, co existuje, je souCasti redlného svéta, a tento svét je absolutnim
souhrnem vseho, co objektivné je. Co v realném svété neexistuje, to objektivné neni. Nic
nemUze byt néco a pouze to, co je, jsme schopni vnimat nasimi smysly. Vim, Ze jsem, tudiz
mam veédomi, jimz jsem schopen vnimat to, co existuje. Jediné, ¢emu mohu pres vsechny
subjektivistické vyhrady vérit, jsou moje smysly a mij rozum jako poznavaci schopnost mého
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védomi. Co nemohu oveérit svymi smysly a spravnym logickym Usudkem, je z hlediska pravdy
a lidského poznani nesmysiné. Kazda entita v redlném svété ma svou identitu nezavislou na
nasem védomi. NaSe smyslové a raciondlni poznani je objektivni, pokud je skutecnym
odrazem jisté formy toho, co existuje ve své identité. Jakékoliv myslenky budujici pojmy a
vyroky na né¢em, co nema vnimatelny odraz v realité, jsou smrtelnym omylem.

To jsou ve strucnosti zakladni vychozi predpoklady filozofie objektivismu, jejimz
systematickym zakladatelem se stal Leonard Peikoff a ideovym predchldcem spisovatelka
Ayn Randova. Je az zarazejici, ze dlouha staleti minulého filozofického mysSleni dokazalo s
takovou mirou presvédceni ignorovat zakladni axiomy existence svéta, které jej pfirozené
klasifikuji jako objektivni realitu. Friedrich Nietzsche byl asi prvnim filozofem, ktery po
tisicileti iracionalniho prebarvovani skutec¢nosti na pokfiveného bastarda bozi vile i
transcendentalniho idealismu odhalil naprosté zmateni pojm0 a prevraceni hodnot ve
vysledném rozkladu mysleni, ztraty sebedlvéry a dekadenci Zivota nasi krestanské éry.
Objektivismus potom jako nova filozofie dava jasnou odpovéd na zakladni otazku lidského
poznani: Jaky je vztah pojmd ke smyslové vnimatelné realité?

Filozofie objektivismu chape pojem jako nastroj lidského poznani, jako zakladni kamen
korektni epistemologie, jimz se integruji v jeden abstraktni vyraz podobné rozmanité vyskyty
objektd ¢i jevd v redlném svété, pokud se od sebe lisi pouze mirou svych charakteristik. Jde
tedy o antropomorfni pohled na celé skupiny predmétd a faktl vystihujici jeden abstraktni
objekt, jsoucno nebo entitu, bez rozliseni poc¢tu konkrétnich predstaviteld (minulych,
dnesnich i budoucich) a bez uvazeni hodnoty atributd, jimiz se v jednotlivostech odlisuji
predstavitelé téchto entit. Tak Ize v dimenzich omezeného lidského védomi pojmout cely
realny svét objektl bez toho, aniz by se nase védomi muselo zaobirat kazdym jednotlivym
vyskytem jsouci mnoziny zvlast, ¢imz by nutné zahltilo svou vlastni kapacitu.

Kazdy pojem musi mit svou srozumitelnou definici, ktera je bezesporna ve vztahu k
rozpoznané objektivni realité a ve znalostnim kontextu obecného lidského poznani. Jako
takovy musi byt tedy rozlozZitelny na logicky retézec vyrokd odvozeny z fundamentalnich
pojm{, které maji primy odraz ve smyslové vnimatelné skutec¢nosti. Kazdé zakotveni pojm
mimo vnimatelnou realitu je nesmysiIné, irelevantni a v dlsledku jedinym opravdovym
vyrazem zla v lidském konani, které tak prestalo byt fizeno rozumem. Objektivismus varuje
pfed arbitrarnimi pojmy a vyroky, jejichz objektivné nedolozitelny vyznam zavadi lidské
mysleni na scesti. Mezi takové pojmy patfi napriklad blh, socidlni spravedinost, verejny
zajem, vyssi eticky kodex, rovnost mezi lidmi a podobné. V principu jde o dilema
sebezachovného Ci sebeznicCujiciho volniho procesu, dilema, jenz voli mezi aktivizaci
rozumovych funkci védomi smérujicich k ¢innosti postavené na pravdivém poznani a mezi
umrtvenim mentalné télesné Cinnosti smeérujici k rozkladu, k apatii a k postupnému rozplynuti
v nicoté. Kralovstvi nebeské je pouze vzneSeny a utésujici vyraz pro tuto nicotu.

Objektivismus a moralita

Jaké zavéry plynou z objektivistického chapani svéta pro eticky kodex lidského chovani?
Poslednim filozofem klasické éry filozofie, ktery projevil snahu vyrokovat objektivistické
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hodnotové soudy stran lidské moralky, byl patrné Aristoteles (kolem roku 350 pf. n.l.).

Aristoteles polozil zaklady objektivni logiky a metod poznani. Proti vSem Platénovym
nastupcdm chépal zaklad lidského poznani v objektivni existenci redlného svéta, v
pozemském zalozeni ducha a v platném rozumu. Jeho etika hajila ideal osobniho Stésti v
souladu s fyzickou pfirozenosti ¢lovéka. Platén je naproti tomu zastdncem prvotnosti svéta
ideji, duSe jako prvotniho hybatele a jeji Ucasti v nadpozemské sfére absolutni pravdy a
(bozské) dokonalosti. Platénova etika inklinuje k sebeobétovani ve prospéch celku (obce).
Ackoli mnohé Platénovi vyroky o etice a lidské povaze maiji univerzalni hodnotu, jeho chapani
fundamentalnich otazek poznani a smyslu lidského zivota pfivedlo na celé dva tisice let lidské
mysleni k idealismu, jimz se mentalni Usili lidi diskvalifikovalo v nesmysiném rozporu duse a
téla, ideje a skutecnosti, sily a altruismu, vile k Zivotu a asketické odevzdanosti Bohu. Toto
mysleni zasadilo lidského jedince do svéta utrpeni a nechalo ho zmitat mezi idealem
nedosazitelného blazenstvi nebeské fisSe dobra a neprekonatelnym pokusenim z hlubin
zniCujicich temnot zla a dédi¢ného hfichu.

Posledni dvé staleti nasi civilizace sice filozoficky zavrhla Boha, ale nedokazala se odpoutat
od predstavy transcendentalniho zakladu svéta. Ani moderni doba nedokazala prekonat
rozpor mezi nezavislym védomim hledajicim pravdu o ¢lovéku ve vlastnim nitru a
skepticismem pochybujicim o poznatelnosti redlného svéta vibec. Filozofie objektivismu
poprvé v novodobé historii deklaruje, ze skutec¢né voditko k Zivotnimu Uspéchu a pocitu
vyrovnanosti predstavuje védomi jako odraz objektivni skutecnosti, dale pocit sebevédomi
¢lovéka v jeho rozumové schopnosti a odhodland vdle k Zivotu. Jde ovSsem o stavy duse, ke
se pro né rozhodnout. Timto rozhodnutim se zaroven rozlouci se vsemi cestami Uniku od
objektivni reality, jimiz se lidska duSe upina k iracionalni vife ve vyssi moc a spravedInost, i
k subjektivni predstaveé svéta, jaka se zda byt pohodIngjsi, pristupnéjSi a méné zavazna, nez
snaha o realné poznani a pripusténi svéta v jeho na Clovéku nezavislé podstateé.

Maximou objektivistické etiky je raciondlni egoismus, tedy uvédomélé usilovani o vlastni
prospéch a zivotni prosperitu. Nejde o néjaké sobecké a vrtosivé vybijeni lidskych sklonl a
konani podle vlastni libovlle na Gkor druhych. Objektivisticky egoismus chape ¢lovéka v
realném kontextu jeho socialniho zaclenéni a potreby kooperace, kdy vysledkem jeho
racionalniho poznani je hlubsi pochopeni takového socidlniho chovani, které preferuje
dlouhodoby prospéch oproti kratkodobému zisku, pricemz zakladnim kritériem dobra je
uchovani Zivota a volba hodnot, jez Zivot jedince naplnuji radosti a spokojenosti. Objektivita
jako volni soulad s realitou opfeny o rozum a metody empirického poznani, to je zakladni
princip vnitfni jednoty a moralniho presvédceni vyjadreny slovy objektivistické filozofie.

Objektivismus nepopira omezené hranice lidského rozumu ani emocionalni stranku Clovéka
jako podstatny faktor podminujici chovani lidi. Realita je absolutni a nezavisla na nasem
védomi. Lidské védomi ma pouze schopnost reflektovat objektivni sveét a ¢astecné pronikat
do jeho souvislosti. Naproti tomu nase emociondini vybaveni je zavislé na nasich
hodnotovych soudech (i téch neuvédomeélych) ulozenych do podvédomi ve formeé
automatizovanych pocitovych reakci. Pouze cestou validace nasich prvotnich soudl a jejich
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zpétnym prehodnocenim mdzeme prekonat rozpor mezi rozumem a pocitovym vnimanim
svéta. Jen tak mdzeme dojit relativniho souladu s realitou a potrebného sebevédomi v
dUsledku racionality, kterou objektivismus chape jako primarni ctnost.

Racionalni zaklad ma v objektivismu i pojem dobra vyjadreny potrebou zachovani vlastniho
Zivota, ktery je sam o sobé méritkem veskeré moralni hodnoty. Pricemz prijemce prospéchu
ze svého moralniho jednani ma byt prirozené jednotlivec sam jako nositel takového jednani. Z
fundamentalniho pohledu na racionalitu jako primarni mordlni hodnotu, kterd uznava fakta a
poté jedna podle nich, odvozuje objektivismus i zakladni ctnosti lidské osobnosti: Nezavislost
jako primarni orientace na realitu, nikoliv na ostatni lidi. Integrita jako jednani v souladu s
racionalnimi principy. Hrdost jako moralni ctizddost. Poctivost jako odmitnuti neskutecnosti,
tedy v dlsledku nesouhlas s jakymkoliv iracionalnim (nepodlozenym, theistickym ¢i
idealistickym) chapanim sveéta, ktery by chtél byt navodem a pfipadnou ideologii pro chovani
lidf.

Role statu

Z ddrazu na objektivitu vyvozuje filozofie objektivismu roli statu ve vztahu ke svym obc¢anim.
Stat je instituci, ktera ma vyhradni pravomoc k vynucenému prosazeni jistych pravidel
spolecenského chovani. Stat je spole¢enskym vytvorem a spolecnost se sklada z jednotlivcd.
Jakékoliv pravomoci statu musi byt tudiz odvozeny z pravomoci jednotlivcd.

Jedinym dlvodem k delegovani pravomoci jednotlivce na stat je ochrana prav a svobody
jednotlivcd. Z objektivniho hlediska neni pripustné, aby stat zasahoval do Zivota obcan(
jinym zplsobem, nez jako zaruka sebeobrany lidi a zajiSténi zakladnich hodnot a podminek
pro svobodny Zivot a rozvoj kazdého ¢lovéka podle jeho vile. Donucovaci role statu ve vsech
ostatnich oblastech existence ¢lovéka znamend tvorbu abstraktnich pravidel, jimiz se urcuje
jednani lidi ve prospéch nékoho Ci néCeho jiného, UcCelovych pravidel, ktera nemohou
objektivné obsahnout nekonecny pocet konkrétnich pripadl, jichz se dany Ucel tyka.
Rozhodovani v takovych konkrétnich pripadech se potom musi opirat o neobjektivni eticka
méritka, jakymi jsou verejny prospéch, socialni spravedlnost ¢i bozi vlle. Ve svém dUsledku
takovy stat nutné sméruje k rozporu s minénim jednotlivcl a ke konec¢né totalité a utlacovani
obcanl. Jedinym systémem zakond, ktery vylucuje kazdy projev neobJekt|V|ty, tedy
neobhaj|telnost| a neurcitosti, je takovy systém, ktery legislativu omezuje na ochranu
zakladnich prav a svobod jednotlivcd.

Princip objektivismu ma platnost i v rozhodovani ob¢anskych spor(, pro néz vzdy existovala a
musi existovat pravni instance spravedlivého rozhodnuti. Spravedinost ma objektivni
zakotveni v zivoté samém, v jeho evoluci a praxi, z niz vychdzeji vSechny tradice. Je potom
Ihostejné kdo je nositelem spravedlnosti zda nezavislad justice i rada starél’ch
Ze spravedlnost je zakotvena v obJekt|vn| skutecCnosti a pouze v ni ji Ize objevovat, v
prastarych pravidlech vynucenych objektivné provérenou praxi. Spravedinost neni vyplodem
génia, nybrz zjevuje se odhalovanim zdasad, jez vzdy vedly lidské jedndni ke spolehlivym
vysledkdim a Ize u nich predpokladat stejné spolehlivd ocekavani i pro libovolny pripad
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budouci. Spravedinost nelze spatfovat ve zbozném prani intelektu &i v raciondalnich
spekulacich, jak by lidské jednani byt vedeno mélo za néjakym vyssim Ucelem ¢i zavedenim
chténého poradku.

Tak vypadaji vychodiska a teze filozofie objektivismu, jde o nazory pfriblizné padesat let staré
a pokud budou podrobeny dlkladné kritice, mohou se stat filozofii, jiz se zméni soucasné
presSlapovani lidstva v Gzasu nad vlastni nemohoucnosti. ProC by pravé objektivismus mél byt
onim novym myslenim, kdyz dvé stovky let filozofické moderny vynesly pravé rozum na
piedestal nejvyssiho kritéria pravdy? Kdyz praveé novodoba vira v objektivni vysledky
védeckého poznani je predmétem kritiky postmoderniho mysleni a toto mysleni mluvi o krizi
racionality? Tvrdim, Ze moderni vira v rozum byla stejné neobjektivni jako vira v Boha, tedy
Ze rozum bez objektivity nema o nic vétsi vahu, nez vykladdani podstaty svéta bez zdravého
rozumu.

Omyly cistého rozumu

Cely dosavadni vyvoj lidstva, ktery Ize nazvat vyvojem historickym neboli uvédomeélym, jehoz
pocCatky se datuji od rozkvétu anticky a fecké filozofie, cely ten klopotny a zaroven
povznasejici vzmach na cesté k lidské dUstojnosti a svobodé byl poznamenan nedostatkem
smyslu pro objektivni realitu. Fundamentalnim impulsem naseho snazeni o lepsi budoucnost,
0 pokrok k lepSimu usporadani svéta, byl a dosud stdle je dojem, ze Clovék je dostatecné
disponovanym a inteligentnim géniem vlastniho spole¢enského smérovani, konstruktérem
idealni organizace lidi, arbitrem schopnym nastolit spravedlivy rad pro vsechny.

Pricinou vSech omyll a precenéni moznosti ¢lovéka je fakt, Zze libovolny poradek platny pro
spolecnost presahujici prehlédnutelny pocet svych ¢len(, zasahuje do sféry otdzek maijicich
slozitost radu vyssiho, nez je uchopitelné lidskou mysli. Druhym a neméné zavadeéjicim
minénim vétsiny vizionard spravedlivé spole¢nosti je nazor, ze svét, kosmos, je preduréen
néjakym vyssim radem, z néhoz ¢lovek jako tvor rozumny mize Cerpat pouceni. Pritom
existuje asi malo rozumnych duchd, ktef{ si dokazi pfedstavit jakykoliv fad, jemuz chybi Gcel,
pro ktery byl vytvoren. Rad bez Ucelu neni poradek, ktery by néco zajistoval, svobodu,
bezpedi, prosperitu. ,,Kosmos“ je recké slovo pro harmonické usporadani svéta, pro jednotu v
mnohosti. O UCelu kosmického fadu a usporadani svéta v jeho totalité si vSak zadny
dostatecné soudny filozof minulosti neodvaZil spekulovat. Otazky priciny a posledniho ucelu
kosmu byly vzdy nedostiznou zélezitosti bohd. Clovék byl nanejvyse schopen vnaset rad nebo
|épe feceno organizaci do omezeného okruhu vlastnich Gcell a stejné omezeného okruhu lidf,
ktefi se dokazali na néjakém spolecném cili sjednotit. Dal jeho rozum nikdy nesahal. Recka
filozofie méla pro tento druh rfadu samostatny pojem ,taxis”, ¢imZz dokdzala objektivné
oddélit rad vykonstruovany lidskym rozumem, fad chtény a Ucelné podlozeny, od kosmu,
jehoz usporadani se odehrava ve vyssi dimenzi prirozeného svéta a je neuchopitelné lidskym
rozumem.

JeSté starsi civilizace, nez byla ta helénska, vefila, ze nami vnimatelny svét posel z chaosu.

Chaos je zdkladnim stavem kosmu, o ¢emz snad vypovidaji i sou¢asné védecké hypotézy
kvantové fyziky, a Ize jen tézko predpokladat, ze by podstata kosmu méla mit néjaky hlubsi
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smysl. Natoz pak odpovidajici antropomorfnim predstavam ¢lovéka. Pro¢ a za jakym cilem?
Je-li chaos princip objektivni reality, je viibec smyslupiné mluvit o jiném usporadani svéta? Ma
zajmy jednotlivcd nanejvys organizovanych v Ucelové a existencné zalozenych skupinach?
Nez o radu Ci o néjaké vyssi strukture by jisté bylo vice na misté mluvit o rovnovaze sil v
prfirozeném chaosu a zkoumat vlivy a zasahy Clovéka do pfirozeného béhu véci, kterymi se
narusuje spontdnni rovnovaha a soulad té casti svéta, jez ndm byla ddna jako vlastni
prostredi k zivotu.

Neschopnost rozpoznat objektivni meze rozumu mnohymi dodnes obdivovanymi duchy
filozofie i védy nakonec vyustila v konstruktivistické a pozitivistické projekty spolecenského
poradku, ktery postupné a neodvratné spéje k totalité a nasili odlidsténé moci statd a jejich
vlad. Tato totalita prikazovani a zakond, které maji sesSnérovat spontannost prirozené evoluce
a donutit lidi k pfedepsanému chovani, buji a fetézi své Ucinky od represivnich opatreni
vyvolavajicich nutnost dalSich represivnich opatreni az k Uplnému omezeni lidské svobody a
lidskych moznosti najit svoji vlastni cestu k Zivotu.

Pavodni idedly lidské ddstojnosti podléhaji rozkladu v Gcelovych a pragmatickych opatfenich
vyplyvajicich z konkrétnich rozpord, jejichz vyskyt zda se byt nekonecny a povazlivé narlsta.
Proces diskvalifikace statni moci a jejiho zakonodarstvi ma pricinu v neschopnosti dohlédnout
vsechna fakta a dopady podobnych opatreni, jimz chybi zakladni princip, zapomenuty princip,
a v prvnim ohledu kriticky pohled na objektivni charakter spolecnosti, pro kterou ma byt
zamysleny rad nastolen. Pravé nedostatek smyslu pro objektivni realitu je pfi¢inou krize
racionality a mnohdy navratu k iracionalni vife ve vSemohouciho Boha, jemuz je tfeba se
slepé podvolit. Tak na prahu pochopeni objektivni podstaty svéta i Zivota by nova
evangelizace mohla navratit Clovéka zpét do temnoty. A to i pres jeji nepochybné pozitivni
vliv na moralni védomi lidi.

Je tak tézké bez nabozenského citéni a lasky k Bohu nahlédnout objektivné omezenou a na
pfirodé zavislou roli ¢lovéka v kosmu, a tedy jeho neschopnost néco na prirozené podstaté
svéta zmenit, aniz by si tim podepsal vlastni ortel smrti? Soucasna globalni civilizace ma
rozmery kosmu a jako takova se neda fidit jednim rozumem, jednou mysli. Zadna mysl
nedokaze pojmout do svého védomi vSechna fakta majici Ucast na vyvoji vsech sil ve svété a
pochybuji, Ze by je dokazala usmérnit takovymi abstraktnimi pravidly, jez by z nich udélaly
alespon spontanni rad.

F. A. Hayek a teorie spontanniho radu

Odbornik na politickou ekonomii F. A. Hayek pouziva pojem spontanni rad pro pfirozenou
charakteristiku velké spole¢nosti moderni doby a ma tim na mysli spontanni chovani prvkl
této spolecnosti, které se opira o neuvédomeéla pravidla prevzata na bazi prosté zkusenosti,
overené tradice, jiz se chovani lidi nezdlvodnuje, nybrz je prijimano jako osvédcené, aniz by
nékdo dokdzal dohlédnout, kde tato pravidla maji pocatek a kde mohou skoncit. Prestoze
Hayek mluvi o fadu, jeho tvrzeni odebiraji spontdnnimu fadu zamysleny Gcel. Naproti tomu
uvadi relevantni sily, které spontanni rad utvareji a Ize je manipulovat obecnymi principy
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zakotvenymi v zakonech. Kdyby namisto pojmu spontanni rad pouzil pojmu chaos, snad by
bylo snaze nahlédnout, Ze jakékoliv usmériovani velké spole¢nosti (soucasnych statd) k
zamyslenému poradku je stale jen zboznym pranim, od kterého se nedokdzeme oprostit.

Kriticky racionalismus je pojem (F.A. Hayek), jimz se nahrazuje zdiskreditovany
konstruktivisticky racionalismus pochazejici z kartezianské viry v nezavisly rozum (René
Descartes). Cogito ergo sum, myslim tedy jsem, znamenalo, ze lidské védomi je svébytnou
substanci schopnou pravdivych vyrok( o svété, které dokaze odvodit ze zadkladnich a
zjevnych premis. Kriticky racionalismus popira schopnost Cistého rozumu pochopit svét v
celku a urovat mu rozumny rad bez toho, aby se utopil v rozporech a fatalnich omylech.
Naproti tomu zdlvodnuje moznost racionalni organizace velké spole¢nosti postavené na
spontannim radu.

Hayekova teorie spontanniho radu se opira o tezi, ze podstata lidského mysleni a inteligence
je zalozena na abstraktech, jejichz obsah nelze dolozit konkrétnimi fakty, naplnit je
vycerpavajicim souhrnem realnych jednotlivosti a tyto osvétlit ve smysluplné strukture
vzajemnych vztah(. Faktl, prvkl a vztah( je v redlném svété jednoduse prilis mnoho, aby je
lidska mysl dokazala pojmout. Abstraktni mysleni pracuje s pojmy a nazory, které nedokaze
zdlvodnit ani dokdzat jejich pravdivost, vychazi pritom z tradice, z evolucni zkusSenosti, kterd
prokazala jejich uziteCnost tim, ze pfivedla jista spolecenstvi a jejich autority k Uspéchu. Na
silach, jez vytvareji spontanni fad a jsou akceptovany abstraktnim myslenim, je potom mozné
podle Hayeka postavit princip organizace moci velkych spolecenskych celkl sestavenych z
neprehledného mnozstvi jedincd.

Co to vSak z podstaty je abstraktni mysleni? Podle Hayeka ho nelze slucovat s podvédomim.
V takovém pripadé by totiz ztratilo pozitivni smysl. To, Ze jisté objekty v nasi mysli maji
abstraktni vyznam, ze jisté celky ve svété jsme schopni vnimat jako celky bez nutnosti
dovolavat se jejich rozmanitého obsahu, ovsem jesté neznamena, ze z jejich abstraktniho
pojeti nejsme schopni rozumem vyvozovat védomé zavéry o tom, z ¢eho pochazeji, jaky
vyznam maji pro nas, jaky postoj k nim mdme z principu zaujmout, do jaké miry jsou v
souladu s objektivni skuteCnosti. Pokud ovSem postradajici védomy vztah k objektivni realité
ve smyslu validnich pojmd, zbyvaji ndm jen postoje samé, a respektovani urcitych pravidel z
nich plynouci je pravé véci naseho podvédomi postaveném na zkusenosti, jakou s nimi
mame, jsou véci nasich neuvédomélych hodnotovych soudt, osvojenych pocitl a dojma, jimiz
se bezdéky zarazujeme a prizplsobujeme danému svétu, protoze tak jsme se to naucili.
Hayekovo abstraktni mysleni bez zpétné vazby k objektivni realité a prevedené do védomé
¢asti naseho rozumu ma byt zdlvodnénim k hledani principd, jimiz Ize usmérnovat chovani
lidi podle jejich pfirozeného chapani spravedlivého radu spole¢nosti. Jak Ize ovSsem rozpoznat
néjaké rozhodujici abstrakty majici spisSe charakter osvojenych instinktl tam, kde staletim
budované tradice byly vyvraceny? Jak mlzeme najit néjaky pozitivni vyznam ,praktickych
zasad ve spoleCnosti, ktera se atomizovala na soubor individualizovanych a nezakotvenych
jedincl trpicich ztrdtou paméti o kazdé kulturni tradici jako o prezitku minulosti? Cim Ize
zdGvodnit principy, jimiz se ma regulovat spontanni rad spole¢nosti? Kdo nekrade, okrada
svoji rodinu, byl jeden ze spontannich principl spole¢nosti nam ddvérné znamé.
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Pri dostateCné kritickém a nezaujatém pohledu na objektivni svét neni tézké pochopit, ze
jakykoliv fad, ma-li mit smysl, musi byt vztazen k omezené skupiné lidi, k tlup&€, kmeni, obci,
jejiz ¢lenové se dokazi sjednotit na obecnych principech spole¢ného sméfrovani. Zadny
spolec¢ensky rad nemuze fungovat proti vili a citéni ¢lend, ktefi na ném maji mit G¢ast. Bez
prehlednych pospolitosti nemuUze existovat ani relevantni abstraktni mysleni v Hayekovo
pojeti. Nema byt kym neseno a preddvano z generace na generaci. Pokud takové skupiny
neexistuji, pokud neskladaji autonomné diferencovanou strukturu celku, pro néjz by teprve
melo smysl| definovat fundamentalni principy vzajemného souziti ve smyslu svobody a prava
na zivot (vnitfni rad socialni, mocensky i existencni by si tyto skupiny jiz vytvarely samy),
pokud zUstdva pouze osamélé individuum dané na pospas svétovému chaosu, vedou vsechny
cesty k zajisténi potrfeb a Zivota takovych individui k totalitnimu systému moci. Ten ma za
nasledek potreni svobody ¢lovéka, jeho vlastni vile i smyslu smérovani, tedy Upadek kultury i
celé civilizace.

UcCime se Zit v prostredi, jaké nam bylo dano, kde je vSak néjaka objektivni nutnost toto
prostredi uznavat? Respektovat jeho podminky, pokud je v rozporu s nasim rozumem? Kde je
feceno, ze musime prijmout né&jaky, byt spontdnni, fad odcizené spolecnosti, v niz jsme proti
své vli zasazeni a zotroceni? Pro¢ bychom nemohli chtit zdsadné zménit jeji obsah? Nebo
lépe: Pro¢ bychom neméli mit pravo zit mimo ni? Zit si po svém? Vytvofit si vlastni
spole¢nost? Cim je vlastné zdGvodnén pozadavek podrobit se ne-fadu soucasné spolec¢nosti,
jehoz zakladem jsou arbitrarni zdkony a mocenska zvdle instituci vliddnich i soudnich, neradu,
ktery nerespektuje zadné tradice a cizi je mu i organizace postavena na néjakém spontannim
a lidskému minéni prizplsobivém usporadani? Kde bere obc¢anlm vzdalend a nepratelska
stadtni moc ndrok k prikazu: Bud prijmes predepsana pravidla, budes zit a pracovat podle
nasich politicky korektnich ideji a demokratickych hodnot, nebo nemas pravo na existenci v
této zemi a hledej si misto nékde jinde. ProC by jakykoliv sebemensi pospolitni Utvar nemohl
Zit autonomné, treba si vytvorit vliastni obec existencné nezavislou na souasném staté? Jaky
mordlni imperativ pfikazuje lidem, pokud nejednaji nasilné ¢i na Ukor svobody jinych lidi,
podrobit se ve svém jednani orgdndm statni moci? Co opraviiuje soucasné staty k
donucovani lidi, aby tvorili hodnoty a uplatiovali své Usili a um ve prospéch ucell, jaké se
zlibi mocenskym elitdm? Pouhy fakt, ze nemaji zadnou moznost existence mimo tyto staty? A
proc ji nemaji? ProtoZe takova existence by byla nezadouci? Nezadouci ve jménu ¢eho?
Protoze bez zapojeni do soucasné organizace svétového spolecenstvi by nebyla zajisténa
délba prace a vyuzivani znalosti ¢i tvorby hodnot vSech jeho ¢lend k ekonomickému rlstu a
prosperité? Omyl, zdroje obzivy globalniho spoleCenstvi na statni mocenské strukture uz
davno nezavisi, jeho politickd organizace pouze umoznuje dominantnim ekonomickym
subjektdm manipulovat trh a pfitom nenést zadnou odpovédnost za jeho fungovani. Jen tak
mohou bohatnout nad rdmec vsi prijatelné miry, jaka nema v historii obdoby. Spinavou praci
a naklady s tim spojené nechavaji na socialistickych statnich institucich, které vedou politiku
etatismu - uplatfiovani moci na ukor lidské svobody. Podivejme se na holou skute¢nost o¢ima
kritického objektivismu a mozna se zasadné zméni nase minéni o podminkach fungovani
lidské spolecnosti.
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