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Mnoho nestastnych dusi si v dnedni dobé stézuje, ze se ze svéta vytratila ,veSkera moralka“.
Velmi zajimavé. Zadna mordlka? Ale vzdyt je ji svét zaplaven vice nez kdy jindy! Mordlka na
nas utoci kazdym dnem. Nicméné to neni vzdy ta sama. Je pravdou, ze mnoho z nasich
soucasnikd si mysli, Ze jsou od jakychkoliv moralnich pravidel osvobozeni. | jejich samotni
kritici se brani tomu, ze by jim moralku ,kazali“. Vyjadfuji se tak, aby nikdo nemohl mit
pochyb o tom, Ze jejich rozhodnuti moralkou ovlivnéna nejsou. Namisto terminu ,moralka,”
ktery ma jisté nabozenské konotace, jez mnozi povazuji za zastaralé, se dava prednost
terminu ,etika,” ktery se jevi jako vhodnéjsi pro sekularni spolec¢nost, jako kdyby
etymologicky vyznam obou slov nebyl stejny (mores a ethos) a jako kdyby etika nemohla mit
jiny nez individualni dopad.

Nelze tedy mit pochyb o tom, ze se tradicni moralka vytraci. Ale jina ji nahrazuje. Starovéka
moralka nakazovala jedincum uréita pravidla chovani: celé spole¢nosti se vedlo
Iépe, jestlize se jeji clenové chovali Iépe. Nova moralka by chtéla moralizovat
spole¢nost samotnou, bez toho aniz by ukladala povinnosti jedinciim. Starovéka
moralka lidem fikala, co by méli konat, ta nova popisuje, ¢im by se méla spolecnost stat. )iz
to vice nejsou jedinci, ktefi by se méli chovat spravnym zplsobem, ale je to spolecnost, kter
ta nova jako spravedlivé. Dobré spocivalo na etice ctnosti, to spravedlivé spociva na koncepci
~Sspravedinosti“, ktera je vSak sama zatizena zna¢nou davkou moralky. | kdyz tak moderni
spolecnosti predstiraji, Ze jsou ,neutralni” co se tyce volby hodnot, jsou ve skutecnosti
stoupenci moralky nové. Dalo by se fici, ze jsou ultra-permisivni i hyper-moraini zaroven.

Jadro véci je v tom, co Max Weber nazval mentalitou ,mélo-by-byt”. Antika Zila v jednoté s
Bytim, vzniknuvsi Moderna se vSak prihlasila k tomu, co by mélo-byt. Jednoduse
receno: svét by se mél stat jinym, nez ¢im byl az dosud. Mél by byt preménén tak, aby
se stal ,vice spravedlivym”. Mél by byt pfebudovan na bazi staré viry nebo moderniho
rozumu. SpravedInost a pravo jiz neurcuji jen to, co jednotlivce déld rovnymi, ale také to, ze
by rovnymi byt méli. Cela spolecnost je tak vidéna pod drobnohledem toho, co by mélo byt,
nehledice nijak na skutecny stav véci a nasi existence.

Co je zakladem mentality ,mélo-by-byt”, je odmitnuti svéta takového, jaky je. Jistym
zplsobem je to vyrknuti ,ne" zivotu. ,Mundus est immundus®”, tvrdil svaty Augustyn. Je jej
tedy potreba pretvofit, napravit, tak, jak rikaji jedni, abychom naplnili bozi prikazani, nebo
tak, jak tvrdi druzi, abychom naplnili déjinnou nezbytnost. Tato vile k (pre)stavbé svéta,
nebo také k jeho ,napraveé” (tikkun), vychazi z Bible, kterd nam tvrdi, ze svét je nedokonaly,
Ze je postizenym, nizSim stavem byti. Celd ideologie pokroku, cely osvicensky utopismus to
samé predstavuje ve svetské podobé: i kdyz v sekuldarnim habitu (blahobyt nahrazuje spasu,
nebe predava misto budoucnosti), jedna se zde porad o tu starou dobrou mesianistickou a
chiliastickou viru v de&jiny, které kraci ke svému konci (pohyb, ktery vede k potlaceni sama
sebe). ,,Pokrokem” je nazyvano to pribézné zlepsovani svéta, které ma po kousiccich vyustit
v lepsi zitfky. ,,Nahradte kfestanskou spasu virou v pokrok“, fekl Pierre Legendre,
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»a dostanete obchodni krédo zapadniho universalismu®.

Kfestanska vira je synonymem pro touhu postavit ,opravdové universdalni spole¢enstvi“
(Pierre Manent), aneb respublicu christianu. Osvicensti filozofové nas naopak ujistovali o tom,
Ze lidé si zajisti svou spasu, a dospéji k vybudovani dokonalé spolecnosti, nebo prinejmensim
spole¢nosti konec¢né, ,findlni“, skrze ddvéru ve vlastni schopnosti, a ne skrze poslusnost
bozim prikazanim. Nicméné i predstava déjinného pohybu vede stejnym smérem jako
nabozenstvi, 0 némz si osvicenci myslili, Ze jej odvrhli, ale které pouze pretvofili, aniz by si
uvedomili, Ze jej tim udélali intenzivnéjsim nez kdy dfive. Jak se, mezi mnohymi jinymi
pocinaje Karlem Lowithem, vyjadril John Gray, osvicenci znovu-vybudovali takovou viru,
ktera déjiny chape jako epos o lidské spase. Gray ukazal, Ze se tato vira stejné dobre nachazi
ve stalinském komunismu, jako v americkém neokonservatismu, ktery véri, Ze mlzeme
dospét k dokonalé spolec¢nosti tim, Zze ,dame volny prdchod trzni magii“ : ,Navzdory svému
tvrzeni o védeckém opodstatnéni, ma neoliberalismus korfeny v teleologickém pojeti déjin,
jakozto procesu, ktery sméruje k pfedem danému konci, a v tom, stejné jako v jinych
ohledech, je velmi podobny marxismu” (Black Mass. Apocalyptic Religion and the Death of
Utopia, Allen Lane, London 2007 - anglicky nazev dila uveden v originalu, pozn. prekl.).

|deologie lidskych prav, zalozena na pravech subjektivnich, jejichz majiteli by méli byt lidé od
narozeni, a jez se stala nabozenstvim nasi doby, je predevsim doktrinou moralni. Jeji hlavni
charakteristikou, piSe Marcel Gauchet, je, Ze

,S€ ustanovila jako zakladni kamen toho, dle ¢eho v nasem svété rozlisujeme
pravoplatné od nepravoplatného, tak, ze se stala zaroven klicem k nahlizeni na
svét a programem pro kolektivni jednani [...] Ideologie lidskych prav nahlizi na
svét dle toho co by mélo byt [...] Jedinou nepfijemnosti tohoto imperialismu mélo-
by-byt je, ze si nedokaze vysvétlit, jak je mozné, Zze mu v cesté stoji néjaké
prekazky, na které preci odpovida silou nezbytnosti, z pohledu kolektivniho
blahobytu. To jediné co o nich mdzZe fict je, Ze by nemély existovat. K jakému
uzitku by byly? Odchylka od normy je odvrZzena do tenat zla, jako zlovile, ktera se
vymyka veskerému chapani. Ideologie lidskych prav se jinymi slovy projevuje jako
moralni invaze, moralismus tim vice nezastavitelny, jelikoZz na svou stranu
povolava ty nejniternéjsi city” (,De la critique a I'autocritique”, v Le Débat,
kvéten-Cerven 2008, s. 159).

Novy moralni rad je tim, co Philippe Muray nazval fisi dobra. Ono dobro neni nicim jinym,
nezli dobrem odvozenym z prvenstvi spravedlivého, kone¢nym dobrem ,touhy po
spravedInosti“. Toto dobro dnes upadlo do nového moralismu - ,moralisticnosti“, jak by rekl
Nietzsche. Stejnym zplsobem je popreno, Ze by zlo mohlo byt niterni soucasti lidské
podstaty, a jeho absolutni forma je zaroven stavéna jako zapirani dobra lidskych prav.

Pravice Casto vnima politiku z ryze etického pohledu, levice ma naopak vizi moralni. Na jedné
strané nam stoji ,Excalibur’, na druhé strané ,Blahoslavenstvi‘. Dva odliSné svéty odliSnych
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hodnot, ale jeden i druhy jsou stejnym zplsobem ne-politické (nechapou podstatu politicna).
Dnes prevlada vize moralni. V kone¢ném dlsledku to tedy mdlze byt pravé ta spole¢nost,
kterou mnozi povazuji za moralky zbavenou, kterd mize byt nositelkou moralky odliSného

radu, onoho vsudypfitomného moralismu, ktery Sifi své vérné, své misionare i své
spravedlivé ligy. Nezbyva, nez chtit prostopasnost.

Clanek vysel jako Gvodnik k 130. ¢&islu revue Eléments, z francouzského originalu preloZil
Stanislav Maselnik.
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