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Aktudlné.cz nas nakrmilo srdcervouci informaci o tom, jak rakousti sousedé prestavaji verit
demokracii a touzi po vlidci. Pfes 50 procent Rakusan(l idajné chce, aby ,,0 tom, co je pro
zemi nejlepsi, rozhodovali spiS experti, nikoliv vlady“. Sest procent reprezentativné
vybranych respondentl by dokonce uvitalo, kdyby Rakousko ridila armada. S demokratickou
deziluzi jde ruku v ruce xenofobie. Témér polovina Rakusanl by cizinclim zakézala jakékoli
politické aktivity. Fakt, ze v jedné z nejbohatSich zemi Evropy jsou lidé nespokojeni s
liberalné-demokratickymi pomeéry, tak ma dvoji efekt: potvrzuje, ze vitézstvi liberalni
demokracie v 90. letech neznamena ,konec dé&jin“ a dokazuje, Ze ekonomicky rdst neni nutné
spojen s bezvyhradnou akceptaci oteviené ,svétové obce”.

Nemyslim, Ze by hrozilo opakovani udalosti z let 1936-1938, ani 70% lidi, domnivajicich se, ze
by bylo lepsi predat moc armadé a vyhnat cizince z Urednickych postl, by nic na aktualnim
stavu nezménilo a nebylo schopno byt revolu¢ni masou a zménit aktualni socio-politickou
realitu. Problém vsech prdzkum, konstantné poukazujicich na znechuceni Evropanl z
demokracie, je ten, Ze biji na poplach, ale jejich autofi nejsou schopni domyslet (pravda, ono
»~domysleni“ by paradoxné ostre kontrastovalo s politickym zadanim, které v pozadi takovych
prizkumu stoji) véci do dlsledkd - polovina obyvatel mize vyjadrovat opovrzeni demokracif,
ale chybi jim ukotveni v jasné mysSlence, chybi jim nalezeni orientace ve zmatecné
soucasnosti a schopnost popsat pojmy dobé odpovidajicim zplisobem. Typickym produktem
antisystémové revolty ,z vody* je v Cesku Délnicka strana.

Ohlasy, volajici po omezovani prav cizincl a vlddach tvrdé ruky nam ukazuji jedno: ve
spolecnosti probihaji zasadni zmény a systém vstupuje (celoevropsky) do faze transformace,
jejiz vysledna podoba je stale nejista.

Zruseni prav ,cizincG“, nacionalistickd rétorika, stejné jako predani moci do rukou
»osviceného diktatora“ pochopitelné nicemu nepomohou. Mnozi ,revolucionari“ dneska, kteri
mozna spravneé upozornuji na limity a bezvyslednost demoliberalniho systému, tak Cini
pomoci pojmU, které zcela neodpovidaji politické realité soucasnosti. Vysledkem je potom
preference zcela antagonistickych péll ve vztahu k fenoménlm, které jsou kritizovany a
vylévani vanicky i s ditétem.

Reakci na uzurpaci moci centralistickym Bruselem je volani po névratu ,narodnich statd” a
koncertu velmoci, absenci jakychkoli duchovnich hodnot zapadni spole¢nosti je potom podle
mnohych nutno prekonat navratem a bezvyhradnou loajalitou k ,,Bohu”, vCetné akceptace
moralni okazalosti motivovanych deforem typu ploSného zakazu potratl, euthanasie a
nejlépe zavedenim povinného katechismu ve Skoldch. Reseni problém0 vzdjemného
etnického souziti (jejichz kofen je hlubSi a nelze redukovat na frazi o ,Utoku isldamu na
zapadni hodnoty“) ma spocivat na obligatnim ,xxx ven!“, ale nikdo uz nevi, co by se mélo dit
dal. Ve vysledku tento postoj fika, ze by demokracie jako Upadkova forma vladnuti méla byt
nahrazena systémem lepSim, autoritativnéjsim.

To je ovsem omyl. Diktatura nem0ze byt trvalym smysluplnym reSenim, pouze nutnym
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vyusténim krize prerodu. Hlavni problém neni v nedokonalosti demokracie, ale v jejim
soucasném obsahu. Negativni jevy, které soucasné pojeti demokracie (ktera je ve skutecnosti
globalni moralizdtorskou oligarchii) charakterizuji, se stavaji ter¢em napadani principu
demokracie jako takové a posiluji mylny predpoklad, ze reSenim je jeji omezeni. Naopak,
skutecna demokracie je pravé dnes neustdle omezovana.

Demokracie neni synonymem liberalni demokracie, ktera je pouze Ucelovym mocenskym
konstruktem soucasnych globdlnich elit. Necharakterizuje-ji spole¢enskd smlouva, ale
predevsim fakt, ze suverénem zUstava narod. Demokracie nevznikla s Francouzskou revoluci
v roce 1789, ale svou tradici zaklada od reckych polis a starych germanskych ,,svobod”.

Stale vétsi vzdalovani politiky od obcana, jako nositele konstitutivniho hlasu, redukce
politina na Cisté moralni (demokracie redukovana na , dodrzovani lidskych prav” - kterd jsou
v zajmu zapadni ideologie paradoxné porusovana) a ekonomické (demokracie, jako svobodné
vyjadreni ,pfirozené” trzni mentality), absence narodniho plebiscitu, korupce,
technokratizace, devalvace pojm0 ,pravice” a ,levice”, stejnost program politickych stran
(témér vSechny napfriklad podporuji ,rozumnou hospodarskou politiku“, ,boj s kriminalitou”,
,b0j s extremismem*” - existuji snad néjaké strany, které oteviené podporuji zloCinnost,
nerozumnou ekonomickou politiku a feSeni motivovana politickym extremismem, ke kterému
se samy hlasi?) - to je vizitka soucasné demokracie, Udajného bezstarostného véku, stavu,
ktery mél uvést nadchazejici konec dé&jin.

V situaci, kdy jsme kazdy den presveédcovani o unikatnosti doby a systému, ve kterém zijeme
a pritom realita skyta prekvapiva zjisténi - tfeba Ze existuji nazory, za které je mozné trestat,
Ze existuji ,kacirské myslenky”, intelektualni policie, ve chvili, kdy je na Zapadeé demokracie
a svoboda ducha systematicky potlacovana, zatimco je vyvazena autokratickym
spoleCnostem Tretiho svéta, které o ni bez pouziti nasilii a podplaceni nestoji, neni
prekvapivé, Ze stale vice obyvatel Evropy a Zapadu jako celku touzi po vidci a diktature.
Cesta je to ovSem nebezpecna. Hrozba opakovani déjin zde stale je. Vina ovsem neni na
strané ,kacifského mysleni” téch, ktefi odmitaji oslavovat soucasnost jako konec déjin, ale
téch, kteri demokracii vykradli jeji pozitivni obsah. Pokud se nam nepodafi demokracii vratit
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kvalitativni napln, neni vylouceno, Ze prichod ,vidcli” je jen otdzkou casu.
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