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THE N, \NM ST. ATE

Chceme-li debatovat o socialnim staté, neni mozné, abychom slovo ,socialni“ spojovali pouze
s politickou levici. Kazdy stat ma svoji socialni funkci. VSe, co se tyka usporadani lidské
spolecnosti, vychazi ze socialnich potfeb Clovéka. Je nesmysiné mluvit o staté bez socialniho
kontextu. Nejsem zastance pravicového ani levicového postoje soucasné politické scény.
Pravice a levice jako dedictvi liberalné demokratické spoleCnosti ztratila jiz svoji relevanci.
Nyni pfed nami stoji zcela nové dichotomie, které nesouvisi s organizaci spolecnosti, ale
s lidskym odcizenim, které je dlsledkem liberalismu jako takového.

Nejde jiz o to, zda chceme kapitalismus i socialismus, protoze oba tyto spoleCenské systémy
jsou vysledkem stejné liberalni doktriny rovnosti a svobody ¢lovéka. Je tfeba se zacit znovu
tazat na samou podstatu lidstvi, na obsah socialna jako takového. Je treba hledat odpovédi
na priciny ztraty lidské vzajemnosti, identity, tradi¢ni spolecenské hierarchie, tradi¢ni rodiny
a zniCujici atomizace spoleCnosti. Kapitalismus a socialismus jsou komplementarni formy
jednoho scénére a bez zadné z nich nemize fungovat liberaini spolecnost.

Rozhodovani o tom, kolik bude odebrano bohatym ve prospéch chudych, jaké formy
prerozdélovani by mél stat plnit, aby byl udrzen socialni smir v podminkach kapitalistického
trhu, nema nic spolecného s hledanim reseni soucasnych krizovych jev( a celkového Upadku
spolecnosti. Bez nalezeni nového paradigmatu spolecnosti Zadné takové reseni neexistuje.
Pokud dnes hodnoty neprerozdéluje stat, prerozdéluji se samy, korupci, obchodem,
v marketingu, v bankovnictvi, svlj podil na nich si pfivlastnuji véechny neproduktivni sféry od
poradenstvi, pres sluzby aZz po bujici byrokracii. Je nutné se pouze ptat, jaka forma
prerozdélovani je spravedlivéjsi a prospeésnéjsi z hlediska celé spolecnosti. Smyslem hledani
nového spolecenského paradigmatu je hodnota sama, jeji objeveni, ocisténi a pretaveni do
hodnoty lidského zivota.

O jaké paradigma by mélo jit? Je pfiznacné, ze vSechny ,ismy“ vznikly jako vyraz
ideologického Usili o racionalné vykonstruovany novy spolecensky rad, jimz se ma nahradit
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rad predchazejici. Tvrdim, Ze rad, ktery predchazel vsem témto ,ismim®*, byl nejblize
paradigmatu, o jaky bychom méli usilovat. Takovy fad nema své jméno, protoze je odrazem
nejprirozenéjsich vlastnosti a sklond ¢lovéka. Jde o rad organicky, jaky neni vyplodem cistého
rozumu a jeho konstruktivistickych snah, ale vychazi ze zkusenosti a tradice davnych predkd.
Jde o rad bozi, rad prirody, a pouze takovy rad je tfeba stale znovu nachazet, poznavat a
vracet se k nému, protoze kazdé odchyleni Clovéka od pfirozeného radu je vzdy jen k jeho
Skodé.

Ma socialni stat jesté smysl?

Pokud se dnes odviji debata o tom, zda ma jesté smysl socialni stat, je vidét, Ze lidé postupné
ztratili pojem o tom, co to vlastné (socidlni) stat je. Dlvod je dvoji: Vlivem globalizace a
obrovského narlstu moci finan¢niho i korporativniho kapitalu se socialni funkce statu dostala
pod vladu téchto sil, takze se mize zdat, Ze jeji vyznam se vytraci. Neni to ovSem pravda.
Nakonec vSechny prevazujici snahy EU a jejiho zakonodarstvi sméruji k tomu, aby socialni
funkce statu byla zachovana, protoze bez ni kapitalismus nemuize fungovat. Jen se
demokraticky princip ,socidlnich vymozenosti“ lidu presouva na stranu vrchnostenskych elit,
které si samy urcuji, jak ma socialni stat vypadat, aby tyto elity nad nim ziskaly kontrolu.
Jsme proto svédky vynucovanych socialnich vztah( a existencnich podminek na ukor lidské
svobody.

Druhym dlvodem je dnes jiz zcela posunuté a Gcelové vyprazdnéné socialno jako pojem, jimz
se vyjadruji nejzakladnéjsi potreby lidského souziti a prfirozené existence. S pochopenim
socialna je treba redefinovat také smysl i funkce socialniho statu. Socialno vyjadfuje vpravde
socialni zalozeni kazdého lidského jedince. Clovék jako socialni druh ma své vyvojové dané
socialni potreby. Kazdy Clovék touzi nékam patfit, byt soucasti prehledného spolecenstvi,
které s nim pocita, a to nejen tim, Ze mu spolecenstvi pomize, kdyz to bude potrebovat, ale
také tim, ze se od ného ocekava odpovidajici vklad ve prospéch celého spolecenstvi. Kazdy
Clovék touzi po domové a ma schopnost se kulturné identifikovat s tradicemi svého rodného
mista, které mu dava orientaci, autonomii i pocit bezpedi. V ddsledku potom pocit svobody. A
reknéme si na rovinu, svoboda ¢lovéka je zalozena predevsim v jeho pocitu svobody, nikoliv
v tom, jakou definici svobody vykonstruujeme Cistym rozumem a zacneme o ni usilovat. Jen
Clovek ztotoznény se svym zivotnim udélem bez pocitu ujafmeni, vnejsiho diktatu a ztraty
existencnich jistot se mlze citit svobodny. Takovy ¢lovék je svobodny. Atomizovany a ni¢im
neukotveny jedinec je odsouzen k otrockému Udélu pod tyranii cizi moci, kterd je mu
dostatecné vzdalena, dostatecné mimo jeho dosah a osobni kontext.

Zdravy socialni stat by proto meél podporovat takové socialni vztahy a struktury ve
spole¢nosti, které odpovidaji lidské pfirozenosti. Socialni stat by mél vytvaret podminky pro
vznik a prosperitu organickych spoleCenstvi. Co minim organickym spolecenstvim? Jde o
pospolitost prehlédnutelnou z jediného mista lidského nazoru, pospolitost, v niz mezi lidmi
vladnou prirozené socialni svazky a rozhoduji pfirozené autority. Organické spoleCenstvi je
existencné autonomni a vnitfné hierarchizované. Tak, jako v celém socidlnim staté, musi i

VvV

pfirozenou autoritou je otec - hlava rodiny, pres rodova a profesné specializovana uskupeni
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komunit, cechd ¢i stavi, kde vladnou rady starsSich a zkusenych mistr(, az k lidem, kteri
nesou odpovédnost za spolecenstvi jako takové. VSechna pospolitni uskupeni se prirozené
sdruzujici v obci podle své teritoridlni ¢i rodové pribuznosti a ze svych pfirozenych autorit si
vybiraji své obecni zastupce. Obec a ob¢an maji plvod v pojmu obcina. Obcina je
spolecenstvi, v némz jsou zakladni zdroje obzivy spolecné.

Dvourychlostni hospodarstvi

Dobre minény socialni stat proto musi podporovat existenci autonomnich obci vytvorenych
na bazi organickych spolecenstvi. Aby takova spolecenstvi viibec mohla vzniknout, je nutné
hledat cestu k obnoveni prirozenych spolecenskych stavd, jejichz hierarchie i moc ma lokalni
plsobnost. Stejné tak je nutné, aby tato spolecenstvi vznikala na principech lokalniho
hospodarstvi, vyuzivani lokalnich zdrojd a péce o tyto zdroje. Z hlediska ekonomické politiky
statu je proto nutné zacit zavadét tzv. dvourychlostni ekonomiku. Dvoji typ ekonomické
reprodukce je nutny proto, aby se skloubil prdmysl postaveny na drahych technologiich
s lokalni malovyrobou. Oba typy hospodarstvi museji samozfejmé mit statem rozdilné
nastavené podminky své existence i odvodové povinnosti.

VysSe zminéna organicka spoleCenstvi a obce jsou v prevazné mire existencné zalozena na
malovyrobé a zemédélstvi. Obce tak tézi ze svych lokdlnich pfirodnich zdrojl, predevsim z
pldy, a vytvari tak zaklad své existence. Vedle toho museji existovat prlimyslové zény,
v nichz maji své misto tovarny a velkokapital. Tento velkokapitdl ovéem nemize tézit ze
statem pripravené infrastruktury a vyuzivat ji jako sv{j zdroj, véetné zdrojd lidskych. Naopak,
kazdy primyslovy podnik by mél byt povinen sam investovat do potrebné infrastruktury a
vytvofit potfebné prostredi i socialni zazemi pro své zaméstnance, jinak by v socialnim staté
vlibec nemél mit misto. Dobrym prikladem muzZe byt péce o socialni zazemi lidi i cely region
stran vyrobnich podnikd podnikatele Tomase Bati. Nejde tedy o nic, co by tady jiz dfive
neexistovalo.

Silna nebo slaba role statu?

Jak silny a mocny by tedy mél stat byt? Mél by byt tak mocny, aby donutil prdmyslové
podniky a korporace pecovat o socialni potreby lidi v regionu, kde plsobi. Na druhou stranu
by mél byt natolik omezen ve svych kompetencich, aby jeho moc nebyla takrka citit v Zivoté
organickych spoleCenstvi a obci, do jejich rozhodovani by mél zasahovat minimalné. Zde by
mél platit princip subsidiarity. Jak je vidét, princip ryziho socidlniho statu neni postaven na
prerozdélovani a statni organizaci zivota lidi, nybrz na podpore a ochrané organické struktury
mistni samospravy a obcanské svépomoci. Ze svépomocné socialni struktury organickych
spoleCenstvi vyplyva, ze nevyzaduje zadné socialni pfispévky ani jinou socialni podporu.
Tomu by mélo odpovidat i jeji minimaini danové zatizeni. Otazku asocialnich zivlG a zplsobu,
jakym se o né stat postara, zde ponechavam na Uvahu jinym. Jak Ize z predeslého vyvodit,
socialni stat neni z hlediska sluzby svym obcandim totalitni ani represivni, nepotrebuje proto
demokracii.

Posledni véta by mohla znit jako protimluv. Neni tomu tak. Spole¢né s Platénem tvrdim, Ze
kazda demokracie nutné sméruje k tyranidé. Pojem tyranida skuteCné mnohem lépe
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vystihuje vlastnost totalitni moci statu. Soucasny stat je doslovnym prikladem takové
tyranidy. Clovék jako jedinec je v ném socialné bezprizorni, bez pfimého lidského zakotveni a
odkazany na organizaci trhu prace a socialni zabezpecleni statu. Je v moci a v byrokratickych
klestich tohoto statu, zije pod diktatem neprehledného mnozstvi zakonnych opatreni, narizeni
a zakazl vydavanych z vile ideologicky predpojatych a zkorumpovanych zakonodarct. To
nema nic spole¢ného s lidskou prirozenosti a dlstojnosti, natoz pak se svobodou. Demokracie
v principu nema potencial vytvorit spole¢nost sociadlni spravedlnosti, protoze jiz samotny
zpUsob volby vlddnoucich struktur je v ni nespravedlivy a odporujici vsem idedldim dobra a
rovnovahy mezi lidmi. K moci se nedostavaiji ti, kdo si to zaslouzi, maji ddvéru lidu a jsou
k tomu dostatecné zpUlsobili, nybrz samozvanci, ktefi nejlépe dokdzou svymi populistickymi
hesly omamit dav. Jakmile se vSak mocenské struktury vytvori, jedinou jejich snahou je
udrzet si moc za kazdou cenu, coz neni mozné jinak, nez korupci, I1zi, manipulaci a konecnou
tyranidou.

Republikanska ustava

Jak by méla byt organizovana moc ve spravedlivém socidlnim staté? Mélo by opét jit o
prirozenou délbu moci stejné tak, jako na Urovni organickych spolecenstvi. Neni mozné, aby
vladla néjaka ideologicka fronta reprezentovana politickymi stranami, takova fronta nema
zadnou prfimou vazbu na lid jako takovy. Neni ani spravné, aby vladla skupina bohatych
formou oligarchie. Prfirozenym mocenskym organem je stavovsky sném sloZeny ze zastupcu
realnych spolecenskych stavl a organizovany jako senat ¢i horni komora parlamentu. Vybér
kandidatl do senatu musi byt véci stavovskych komor ¢i sdruzeni, kam se zdola nahoru opét
dostavaji prirozené autority nikoliv vSeobecnym hlasovanim, ale zplsobem odpovidajicim
tomu kterému organickému spolecenstvi podle jeho vnitfnich pravidel - na drovni
stavovskych komor potom vétSinovym hlasovanim.

Méjme na paméti staletimi provérené republikanské zrizeni, pokud nejsme v této chvili
pristupni mluvit o monarchii. Republikanska Ustava ma ovsem také jesté hlavu statu, jako
druhy mocensky pilif, a vedle toho dolni komoru parlamentu, v niz teprve politické strany
zvolené vseobecnym hlasovanim predkladaji navrhy zakond, jimiz méa byt omezena moc
senatu a hlavy statu. Myslim, Ze republikdnska Ustava uvedeného typu ma pravo se nazyvat
aristokraticka. V Praxi to znamena, ze vladnou ti nejlepsi z nas jako prirozené autority,
pri¢emz vykonnou vladu sestavuji volbou kandidatl ze svych rad a ve své vladé setrvavaiji
tak dlouho, dokud poZivaji divéru lidu. V opa¢ném pripadé mohou byt svym stavovskymi
komorami, Ci na zakladé navrhu dolni komory parlamentu, odvolani a nahrazeni novymi
senatory. Aristokraticka Ustava je vSemi mudrci, filosofy, duchovnimi autoritami i pameétniky
z lidu uznavana jako historicky i prakticky nejlepsi Ustava, k niz lidstvo ve svych déjinach
dospélo. V zadném pripadé demokracie!

Soukromé vlastnictvi

Pokud jsme spravné pochopili smysl organickych spolecenstvi a socialniho statu, vyplyvaiji
nam jasné zavéry platné pro soukromé vlastnictvi. Pro né plati tfi hlavni zasady:
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1) PGda ani pfirodni zdroje nemohou byt pfedmétem soukromého vlastnictvi. Kazdé
organické spolecenstvi mlze mit pouze narok okupovat a vyuzivat tyto zdroje podle své
Uzemni ¢i existencni prislusnosti.

2) Veskeré dalsi zdroje a instituce nezbytné nutné pro lidsky zivot museji byt ve vlastnictvi a
sprave statu. Tyka se zdrojl energie, skolstvi, verejné dopravy a prirodniho bohatstvi. Nejsem
si jist, nakolik by mélo byt statni ¢i privatni zdravotnictvi. To ponechdm odborniktm.
Minimalné vSak povazuji za Ucelné, aby byl pod statni gesci systém zdravotniho a socidlniho
pojisténi.

3) Bezpodminecné nutné pro zdravou ekonomiku statu je, aby penézni systém statu byl fizen
jednou statni centralni bankou, ktera pod kontrolou vlady pecuje o emise penéz a jejich radny
obéh. Tato banka jako jedind musi mit moznost poskytovat spotfebni a provozni Gvéry, a to
bezlrocné. Je nutné jednou provzdy skoncovat s lichvou. Jedina prijatelna forma soukromého
bankovnictvi se tyka investi¢nich bank, které museji svij profit stavét na Uspésnosti, ale také
ztraté, téch podnikatelskych subjektl, jimz poskytnou cizi kapitél, Cili jejich zisk se musi
odvijet od zisku téchto podnikatelskych aktivit, nikoliv z Grokd.

Vse ostatni, tyka-li se predmétl poctivého nabyti osob ¢i celych skupin, je véci prava
soukromého vlastnictvi, které musi byt zajisténo a chranéno statni moci.

Ekologie

Myslim, Ze otazky ochrany pfirody a zivotniho prostiedi nepatfi mezi ty problémy, na néz by
nebyly znamé kvalifikované odpovédi. Jde jen o jejich ddsledné dodrZovani. V tom nevidim
velky problém. Kardinalni ekologickou otadzkou je vSak mnozstvi populace a jeji rist. Zde
lidstvo narazi na tézko resSitelny problém, pokud vezmeme v Uvahu konecné zdroje obzivy a
ropny bod zlomu, v némz se soucasna civilizace nachdazi. Nelze myslim pochybovat o tom, zZe
neni mozné pripustit dalsi rdst populace. Naopak je nutné tuto populaci sniZzovat a privést
postupné na udrzitelnou miru. To je mozné pouze regulaci porodnosti a uzavrenim se
imigracnim vlivim. Neni pochyb, Ze regulace porodnosti neni moznéa cestou mocenské
intervence statu. Nelze ji snizovat nasilim, pouze osvétou a takovymi nastroji, které budou
pro lidi prijatelné.

Prvni zasadou je, aby stat zadnym zplsobem nepodporoval natalitu socialnimi prispévky.
Druhou zasadou je, Ze museji byt vytvoreny takové podminky, aby se stala samozfejmosti
planovana téhotenstvi v souladu s dostupnymi zdroji pro obzivu nové generace. V tom sméru
si myslim mohou dobre zastat svoji roli organicka spolec¢enstvi, pokud budou dlsledné dbat
svépomoci a péce o vlastni zdroje obzivy, aniz by jim v tom stat cokoliv uleh¢oval i
narizoval. ZpUsob, jak se s omezenymi zdroji kazdé spolecenstvi vyporada, musi byt véci toho
samotného spolecenstvi, véetné metod, forem souziti a rozhodovani, jaké si zvoli. Problém je
samozrejmé s méstskymi aglomeracemi. Zde by méla platit zésada: Cim méné potomkd pro
pristi desetileti, tim |épe. Stat by predevsim meél prehodnotit svoji politiku v oblasti
opatrovnické péce a snazit se eliminovat pripady matek samozivitelek a umélého poceti
minimalné tim, Ze nic takového nebude podporovat. Z hlediska zajmu déti, které z takovych
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pomérl vyjdou, pljde o zcela humanni postoj. Jde totiz o déti vesmés poznamenané absenci
celistvé rodiny, existencni nouzi a nedostatec¢nou vychovou.

Otdzky jazyka

Na zavér bych se zminil o tom, jak je mozné ziskat lidi pro prijeti nového paradigmatu
spoleCnosti. Zddna zména neni mozna bez presvédcovani a osvéty. Zde nabyva nebyvale
vyznamnou roli jazyk, jaky je k tomu Gcelu pouzivan, soubor pojmd a ustélenych vyznamd,
v dlsledku potom pocity ¢i dojmy, jaké takové pojmy vyvolavaji. Pokud jsme zjistili, ze
napriklad demokracie je nadale nepouzitelna, neni mozné toto zlepsit tim, ze demokracii
predradime privlastek otevrena, lidova, parlamentni, socidlni, ndrodné socialisticka ci
jakakoliv jina. Jedind moznost je tento pojem jiz nepouzivat a najit si pro své spoleCenské
usporadani nazev jiny.

Déle je nesmirné dllezité prestat operovat s pojmy, které se staly v minulosti soucasti
liberalné rovnostarské propagandy. Tyto pojmy pochazeji z dilny zvracenych ¢i zamérné
podporovanych teorii, jimiz se mél v minulém stoleti rozbit a znicit tradi¢ni spoleCensky rfad a
princip socialni soudrznosti. Je proto nanejvys nutné rozloucit se s feminismem, gender
studiemi, vsemi formami gender mainstreamingu, antidiskrimina¢nimi agendami,
libertarianstvim, anarchismem a socialnim inzenyrstvim. Naopak bude vhodné obratit
pozornost k moudrosti starovékych mudrcd, filosofl a u¢encd a zacit Gc¢inné spolupracovat se
vsemi duchovnimi slozkami spole¢nosti, véetné krestanské cirkve ¢&i jinych druhd
nabozenstvi.
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