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At uz Rosenbergovo mysleni oznac¢ime jak chceme, jako prekrouceni ¢i prevraceni
Nietzscheovych myslenek, jisté je jedno; zde se tahd za paky téhoz diskursu, ktery Nietzsche
otevrel.

Klicovy Rosenberglv pojem ,rasova duse” se vyskytuje uz u Nietzscheho, i kdyz spise
prilezitostné a jen tehdy, nechapeme-li jeho dilo jako celek. Uvedu jedno misto za vsechny: V
dile Mimo dobro a zlo dokazuje Nietzsche shodu filosofické tradice a gramatiky. Tato
myslenka, kterou prevzal od Herdera, rikd, Ze pojmovy aparat filosofické spekulace zlstava
stale v ramci chapani svéta, které je vyjadreno gramatikou toho kterého jazyka. Tehdy byla
pravé objevena pribuznost indoevropskych jazykl nebo spise jejich pribuzenské podobnosti.
Potud je vSechno v poradku a pravem si diky této myslence povsimli Nietzscheho francouzsti
neostrukturalisté. Jenze pak nasleduje tento dodatek: ,Kletba urcitych gramatickych funkci je
ve své nejhlubsi podstaté kletba fyziologickych hodnotovych predsudkd a rasovych
podminek” - véta, ktera chybuje pravé v chapani podstaty jazyka (ta se neda odvodit z
biologickych dispozic, ani ze svéta, ktery existuje jen sdm o sobé a je zobrazitelna jen
jazykem) a mohla by takto stat i u Rosenberga. Dionyska vrstva, kterd se rozjasnuje v
apollonském zjeveni, se u Rosenberga objevuje jako moc krve (a ta u néj znamena vzdy krev
naroda chapaného rasové), vyjadrena souborem duchovnich forem (Gestalt) toho kterého
naroda (Volk), tfeba némeckého, germanského. Mluvi prfimo o protikladu Fausta a Apollona.
Vyklad je znacné odliSny, ale je proveden stale na zakladé a prostrednictvim téze ,filosofie
gramatiky“, pomoci niz vyjadfuje Nietzsche (a mnozi dalsi) své myslenky a ktera dnes
zdaleka neni mrtvda. Podle Rosenberga by to ani nebylo mozné: chape formy (Gestalten) jako
manifestace rasy, a dokud jesté germanska rasa Zije, bude tvofit a plodit stale tutéz formu.
Popira-li se totiz rasa jako fyziologickd hnaci sila kulturnich déjin, pak musi odpovédnost za
rasisticky svétovy nazor prevzit sama kulturni tradice: takto je rasova ideologie postavena
opét na nohy a hleda se pro ni skutecny historicky podklad.

Pokusme se nyni proniknout trochu hloubéji do obsahovych detaill Mytu 20. stoleti. Dilo se

sestava ze tri ,knih“, jejichZ tituld bychom si méli povsimnout: Das Ringen der Werte (Zapas
hodnot), Das Wesen der germanischen Kunst (Podstata germanského uméni) a Das
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Kommende Reich (Budouci fise). V prvni knize je rozvedeno tvrzeni, ze celd zapadni kultura
vySla od germanskych kmend; pak pry ale privodila rfimska ,knézska kasta“, kterd se s
nastupem krestanstvi dostala k moci, spole¢né s jezuity, svobodnymi zednafi a , spfisezenci
mezinarodniho zidovstva“ Upadek germanské kultury. Nyni vSak jiz vSechna znameni ukazuiji
na to, Ze dojde k prevratu, ,moc prejde do jinych rukou”, z ,mytu krve“ svita ,budouci fise”,
jez bude germanskym impériem jediné rasy. Predzvésti najdeme v mystickych spisech Mistra
Eckharta; v nich je pramen nového ndbozenstvi, ¢iny pfipravujici ,némecké mystiky“. ,Z jeho
duse se mlUZe jednou zrodit, a také se zrodi némecka vira."

V druhé knize je z ,duSe rasy” (Rasenseele) germanské krve ,dedukovana“ podstata
germanského uméni. Toto uméni pry mize tvorit z mytické povinnosti, pfiblizné tak, jako
stara recka umélecka dila tvofila ze svého mytu; navic totiz germanské uméni poznalo
»nejvyssi hodnotu” (Hochstwert), hodnotu cti, hrdé ctnosti, prosté vseho soucitu, hodici se
zvlasté pro boj o zivot. Na ni odkazoval uz Nietzsche - ten ji obraci proti ,zidovsko-kfestanské
moralce soucitu”, kterou bude Benn nazyvat ,bio-negativni“. Cest, hrdost, vznesenost,
sebelcta, to jsou ctnosti Zarathustry a NadClovéka; Rosenberg se k nim hlasi.

Poté, co je tedy nejvyssi hodnota zachranéna pred rozkladnymi efekty moderni scientistické a
kapitalistické civlizace, mdze treti kniha ukazat perspektivu budouci fiSe, ktera se zrodi z
mytu dvacatého stoleti, mytu Krve a Cti, a kterd jiz bezprostfedné prichdzi (to napsal,
pripominame, v roce 1930).

(...)

Svétovy nazor ma u Rosenberga prevzit funkci ndbozenstvi. Vyrazu nabozenstvi se rad
vyhyba, nebot je asociaci pfilis silné spojen s zidovstvim a kfestanstvim, které on ovsem
odmita. Rosenbergliv koncept svétového nazoru je navic postaven rasisticky - jeho hlavnimi
prameny jsou Gobineau, ktery doporucoval zkoumat dé&jiny jako souboj nikoli tfid, nybrz ras, a
Chamberlain, ktery jiz zapas ras zabarvil ndbozenskou terminologii.

Bude vas jisté zajimat, co se zde fika o Richardu Wagnerovi (ktery je také ¢asto zmifiovan):
»jeho myslenkovy svét (...) v zadném pfipadé neodpovidal revolu¢nimu duchu, jehoz musela
idea rasy vdechnout némeckému mysleni.” Na jednom misté vytyka Rosenberg Wagnerovi
anarchistickou vzpouru proti ,panu“ na prikladu Tristanova vztahu ke krali Markovi, ktery
,nedélad cest” ani idealu poslusnosti vedeni, ani idealu cti. O Niebelunzich se vibec
nezminuje; jedna se tam totiz o bezmoci ,krve” a o Uniku kapitalu. Vykresluje pry katastrofu,
ne ,budouci risi“, patfi tedy k dilim o zdivocelé svobodé a tim je ,nezplsobild k pouziti“. (V
dobé Treti riSe drasticky poklesl, navzdory velmi rozSifenému predsudku, prodej a recepce
Wagnerova Prstenu Nibelungt. Mnohem oblibenéjsi byli Mistri pévci a Tristan.)

Rosenberg nazyva svou metodu ,fyziognomickou“. Z vynalezu svérazné ,duse rasy”, ktera
stavi na misto tradi¢niho spoleCenstvi imaginarni ,spoleCenstvi krve“, vyvozuje, které
mocnosti se ji stavi na odpor. Tyto mocnosti musi byt znovu konkretizovany ,fyziognomicky*:
je to Zidovstvo a hned za nim nasleduje fimska cirkev. Tyto rasové konkrétné popsané
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mocnosti ,,rozkladaji némecky a evropsky zivot“, tj. ni¢i jej jako synteticky Gtvar, jako svétovy
nazor. Tim je jasné, co se musi stat: ,jde o to, aby byly znovu uvedeny v zivot sily, které
vytvorily vSechno mocné a uslechtilé, co napliuje nase byti. Otvird se jen jedina cesta k
zachrané a osvobozeni, cesta zpét k systému hodnot, jenz odpovidd nasemu vrozenému
charakteru.”

Ani toto hnuti nam neni neznamé: mytus budoucnosti - Zu-kunft, toho, co pfijde, je vlastné
jen obnoveny mytus plvodu - Her-kunft. Je to zpét hledici utopie konzervativné revolu¢niho
charakteru, odliSna jak od burzoazni viry v pokrok (ztotoznuje-li se s hospodarstvim a s
kapitalistickym ekonomickym systémem), tak od konzervativismu kulturni nostalgie.

Z tohoto pohledu je psana Rosenbergova kapitola o umeéni, druha (a ta nejstarsi) kniha Mytu.
Pod pojmem ,formovani“, vytvareni formy (Gestaltung), chdpe syntetické Usili, které spojuje
s atomizovanou skutecnost ,v jeden celek”, a povazuje tedy uméni za mytickou silu (ktera
ma byt vposledku podminéna rasové). ,Skutecné umélecké dilo“ ma byt ,osou, na niz se
naviji analyza vnitfniho a vnéjsiho svéta a vytvari syntézu, umélecky svet”.

Z toho lze jiz odvodit, jak bude Rosenberg posuzovat dila, kterd vypovidaji svédectvi o
rozlozené, poskozené skutecnosti, pripravené o veskerou jednotu, jako je napf. futurismus,
expresionismus, surrealismus; umelecké sméry, jejichz predstavitele zarazené na index bude
pozdéji pronasledovat. Tady uz Rosenberg vétfi analytické chapani skute¢nosti (mimochodem
zcela mylné) a otvird estetickou tradici, kterd je jeSté dnes u moci (vzpominam si na polemiku
Emila Staigera proti moderni literature jako ,poesii kanald“, jako by byly Beckettovy
existence ze smetist obhajobou tohoto nepfirozeného Zivota a ne spiSe protestem proti
nému. Plati vlastné opak - pozitivni uméni prisvédCuje, kyba té porusenosti, jak je to tolik
zfetelné vidét na nacistickém uméni.)

Pohledme nyni, jak rosenbergovsky mytus funguje. ,Nejvyssi hodnotou”, ktera je stfedem
socialni syntézy spocivajici na podkladé uméleckého dila, je ,Cest” (Ehre). | kdyz si nékdo
hodla tropit z Rosenberga posméch, je toto sdéleni zklamanim. OvSem jen na prvni pohled.
Nebot uz pfi druhém pohledu se ukaze, ze jind hodnota by zdaleka nemohla unést celou
koncepci dila. ,Cest jako nejvyssi hodnota lidi germanského plvodu” je jedinou
charakterovou hodnotou, ktera se prizplsobuje nacistické ideologii krve a boje o zZivot. Své
predchldce méla, jak jsem jiz rekl, v Nietzscheové obhajobé vznesSenosti, tvrdosti,
aristokratického smysleni a sebelcty. , Ted se musi i to nejmirnéjsi na tobé nejtvrdSim stati,”
rikd Zarathustra svému srdci, kdyz mu neni pohled na hrdizu zapasu o Zivot nejleh¢i. Tady se
vysmiva krestanskodemokratické mordlce soucitu ,mékkych srdci“, ,Dattel-Herz", , Milch-
Busen”, ,SUR-Holz-Herz-Beutelchen”. Nebot Zarathustra, ktery mél zédjem o ,péstovani”
nadclovéka (jednoznacné biologicky termin), je ,,odptrcem hanebné citové choulostivosti”, tj.
»hodnot soucitu a moralky na ném postavené“. Patfi k tém ,vzneSenym lidem*“, kteri jsou
hrdi na své ,tvrdé srdce” a stale stavi na odiv ,lehké pohrdani a opatrnost pred soucitem a

ra

,hrejivym srdcem’”.

Mluvi-li se o germdanskych ctnostech, hraje metafora o tvrdém ¢i Zelezném srdci v nacistické
rétorice velikou roli. Goebbels dava své za valky (1943) vydané knize sebranych projevl
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jméno ,Das eherne Herz - Zelezné srdce* jako nardzku na slova Bedficha Velikého, ktery
pozedoval ,obrniti své vnitini ustrojeni Zelezem a opatfit si Zelezné, nelprosné srdce,
abychom se zbavili vSeho citu.” Tak také hovoril Hitler ve své reci pred vysokymi dlstojniky
22. srpna 1939 na Obersalzbergu, v niz zaroven poprvé ohlasil své vale¢né cile: ,Nase srdce
se musi uzavfit a ztvrdnout... Samozrejmeé je Zelezo tvrdé a stroj neni cukr. Ale zakon Zivota
je ocel a ne cukr, ne kasSic¢ka, ne povidla. A Zivot si ziska jen srdce a duSe z oceli.” A skutecné
je tvrdé srdce ctnosti valec¢nou, hodi se pro boj forem (Gestalten), ktery je ve své podstaté
zapasem ras; takto je vlastné ctnosti germanskou. Nietzsche, ktery mél Gudajné pro
germanstvi malo sympatii pise: ,’Wotan mi vlozil do hrudi tvrdé srdce’, tak stoji v jedné
skandinavské pisni a pravem to vytrysklo z duse hrdého Vikinga. Takovyto ¢lovék je totiz
hrdy na to, Ze neni stvoren k soucitu; hrdina sagy proto pfipojuje varovani: ,Kdo jiz v mladi
nema srdce tvrdé, tomu nikdy neztvrdne’” To je citat ze spisu Mimo dobro a zlo, z IX. oddilu s
nazvem Co je vznesené?, kde Nietzsche predklada svou verzi germanské cti. Za oblibenym a
Casto citovanym ,patosem distance” nasleduje o nékolik malo radek dale uz méné citovana
definice toho lidského typu, ktery ma tuto ctnost jesté od pfirody: ,Lidé s jesté pfirozenou
povahou, barbafi v jakémkoli désivém smyslu slova, lupiCi, dosud ovladani neporusenymi
silami vile a touhou po moci“, ktefi se vrhaji ,na staré prachnivéjici kultury, byli mnohem
vice lidé (coz na této Urovni znamena tolik co ,bestie’)”.

Nuze, na tomto mytu o ,ganzeren Menschen”, pfeneseném z nietzscheovského ,typu” na

~germanskou rasu“, spoCiva Rosenbergovo vyzdvizeni cti jako nejvyssi hodnoty; a to jest
centralni myslenkou knihy.

(...)

Uryvek z knihy Manfreda Franka Gott im Exil - Vorlesungen (iber die neue Mythologie II. Teil
vysel v Casopise Souvislosti €. 4/1994. Preklad Zdenék Opava.
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