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.Nemam povinnost branit liberalni pojeti tolerance" - levicovy anarchisticky aktivista
autorovi.

V obecném povedomi byva vzestup Nové levice spojovan se studentskymi nepokoji prelomu
60. a 70. let na vrcholu valky ve Vietnamu a padivou kulturni transformaci zapadnich zemi,
akademici si vSak dobre uvédomuiji, Ze intelektualni koreny tohoto vlivného hnuti je tfeba
hledat o nékolik desetileti drive v dile a ¢innosti myslitell spojenych s Institutem pro socialni
vyzkum (bézné oznacovanym jako ,Frankfurtska Skola“), kteri se snazili skloubit podstatu
marxistické teorie se skutecnosti, Ze délnicka trfida v zapadni Evropé navzdory predpovédim
ortodoxnich marxistl socialistickou revoluci neuskutecnila.

Podpora narodnim statlim, kterou jim béhem Velké vélky projevila délnicka trida a vlastné i
samotné socialistické strany v evropskych zemich, vyvolala u marxistickych teoretik( krizi
viry: Marx totiz ucil, ze délnicka trfida nema vlast a Ze prirozena loajalita délnika patfi nikoliv
jeho narodu, ale socioekonomické tridé a jejim materidlnim zajmim. Marxisté predpovidali
tridni revoluci, ktera presahne narodni i kulturni hranice a pojmy jako narodni identita Ci
kulturni tradice chapali jako prazdné fraze vytvorené SirSi ideologickou superstrukturou
kapitalismu (a pred nim feudalismu) k legitimizaci zavedeného zplsobu produkce.
Vlastenecky zapal délnik( za valky, nelspéchy pokusd o tridni revoluci po zhrouceni
kapitalismu mezi valkami a vzestup fasismu v tomtéz obdobi ale jasné ukazaly, Ze ortodoxni
marxisté se museli nékde dopustit chyby. Marxisté z Frankfurtské Skoly se tak snazili
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prehodnotit marxismus ve svétle téchto skutecnosti, aniz by se vsak zrekli Ustfednich
principl marxistické doktriny: kritiky kapitalistické politické ekonomie, odcizeni a
materialistické zadkladny ideologické hegemonie.

Institut prildkal fadu opravdovych a zajimavych myslitell, mezi nimiz byly i predni kapacity
jedinecné a fascinujici intelektualni kultury vymarského Némecka: Max Horkheimer, Theodor
Adorno, Otto Kirchheimer, Franz Neumann ¢i Erich Fromm. Z myslitell spjatych s Institutem
ale nakonec nejvétsiho vlivu dosahl filozof a policky teoretik Herbert Marcuse (1898-1979).
DUkazem dosahu jeho myslenek budiz i fakt, Ze béhem studentskych nepokojd ve Francii,
které v lété 1968 malem vedly az ke svrzeni De Gaullova rezimu, mladez na verejné budovy
sprejovala mj. i slogan: ,Marx, Mao, Marcuse”. Bez prfehanéni bychom ho tedy mohli oznacit
za intelektudla s nejvétsi zasluhou o rozvoj Nové levice.

Kdyz se roku 1933 chopili moci narodni socialisté, emigroval Marcuse s dalsimi Cleny
Frankfurtské Skoly do USA, kde znovu ustavili Institut na Kolumbijské univerzité v New Yorku.
V roce 1940 ziskal Marcuse americké obcanstvi a za valky pracoval pro Office of War
Information (OWI) a Office of Strategic Services (0SS - predchldce CIA) i ministerstvo
zahranici. V 50. a 60. letech vyucoval politologii na Kolumbijské, Harvardské, Brandeisové a
Kalifornské univerzité v San Diegu. | béhem své akademické kariéry Marcuse pokracoval
Vv praci na revizi marxismu v podminkach vyspélé spolecnosti poloviny 20. stoleti. Mezi jeho
nejzasadnéjsi dila patfi pokus o syntézu Marxe a Freuda Erds a civilizace (1955) a
Jednorozmérny clovek (1964), kritika konzumni kultury povalecné éry a zaclenéni délnické
tridy do kapitalismem vytvarené spotrebni kultury. Obé dila se stala takrka bibli studentskych
aktivistl Nové levice.

S ohledem na svou pozici intelektualniho kmotra Nové levice a radikdlnich socidlnich hnuti
60. a 70. let asi neprekvapi, ze v souCasném politickém diskurzu je Marcuse vyrazné
kontroverzni postavou v onéch oborech, kde jeho myslenky zanechaly nejvyraznéjsi otisk.
Nemala Cast osnov humanitnich kateder zapadnich univerzit je v podstaté vytahem
z myslenek Marcuseho a jeho soucasnikl, hlavné v sociologii, genderovych, etnickych a
sexualnich studiich, ale také v historii, psychologii a literature. Zda se pomérné jisté, ze
kdyby byli dnes Marcuse a jeho kolegové z Frankfurtské Skoly jako Adorno ¢i Horkheimer
nazivu, levicovi akademici a studenti by je méli bezmala za bohy. Na druhém konci
politického spektra pak mnozi tradicionalisté, nabozensti fundamentalisté, nacionalisté a
socialni konzervativci naopak povazuji Marcuseho bezmala za Satana. Jelikoz je Marcuseho
odkaz natolik polarizujici, povazuji za velice dllezité, abychom se pokusili racionalné
porozumét jeho nejvyraznéjsim myslenkam.

Prestoze zUstal Marcuse az do smrti marxistou, nikdy se nesnazil obhajovat totalitni systémy
v komunistickych zemich a dokonce vystupoval na obranu disidentd témito rezimy
utlacovanych, jako tfeba Rudolpha Bahroa ve vychodnim Némecku. Podle Marcuseho
postradal ortodoxni marxismus dostatecny zajem o jednotlivce, a proto kritizoval v jeho ocich
nedostatecné libertaridansky charakter tohoto uceni. Podobné jako mnozi dalSi na Nové levici
opakované mluvil o uprednostnovani ranéjsiho Marxova dila, humanisticky orientovaného a
prodchnutého idealismem utopického socialismu 19. stoleti pfed bombastickymi a
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ideologicky rigidnimi spisy starSiho Marxe. Intelektualové Frankfurtské skoly byli také
v nemalé mire ovlivnéni Weberovou kritikou obfiho narlistu byrokracie v moderni spolecnosti
a ostre kritizovali hyperbyrokratizujici tendence kapitalistickych i komunistickych zemi za
Studené valky.

Marcuse vnimal konzumni kulturu, plod povalecného hospodarského rozmachu,
jako jednu z forem kontroly spolecnosti vytvarené a udrzované kapitalismem.
Produktivita kapitalismu pry doséahla takové Grovné, Zze prdmyslovy proletariat prestal byt
zbidacenymi nadeniky Marxovy éry. Ekonomicky rist, technologické prilomy a Uspéchy hnuti
za prava délnikd na Zapadé umoznily pracujicim vrstvam dosdhnout zivotni Urovné stredni
tridy a tim je zacClenily do SirSiho spoleCenského kapitalistického ramce. Nasledkem toho
pfislo délnictvo ve vyspélych prumyslovych zemich o svuj revoluéni potencial a
stalo se vérnym poddanym statu - stejné jako tradic¢ni burzoazie pred nim. To samo
0 sobé neni nijak prevratny ani zvlast pronikavy poznatek, Marcuse se vSak domnival, ze
vzestup Zivotni Urovné a zaclenéni délnické tfidy do institucionalniho rémce jeSté neznamena
konec vykoristovani - diky bohatstvi vyspélych spolecnosti Siroce dostupna spotrebni kultura
ma podle néj Cetné zhoubné UcCinky.

Za prvé si konzumni kultura délniky , koupila“, kdyz jim nabidla zivot v relativnim
pohodli a hmotny blahobyt vyménou za zachovani loajality kapitalismu a
Ihostejnost k boji za socialni a politickou zménu. Zadruhé vytvorila mezi lidmi pomoci
reklamni branze a masmédii jistou formu falesného védomi s cilem vstipit lidem
konzumerismus a jeho ,hodnoty”, a tak u nich vyvolat v podstaté zbytecné a umélé potreby.
Nasledkem toho lidé pracuji vic, nez viastné potrebuji k zivotu, aby dosahli hodnot
spojovanych s konzumni kulturou. Tak v prostfedi pracovniho i obecného trhu nejen ze
prevladl psychologicky skodlivy kariéristicky zivotni styl konkurencniho kapitalismu, ale bylo
vytvoreno také prostfedi masivniho plytvani (ztélesnéné napf. ,planovanym zastaravanim®),
devastace zivotniho prostredi a dokonce imperialistickych dobyvacnych valek vedenych za
Ucelem ziskani novych trhd pro kapitalismus, pristupu k surovinam ¢i potlac¢eni hnuti
usilujicich o sebeurceni nebo spolecenskou zménu v méné vyspélych Castech svéta. Zatreti
pak Marcuse pozoroval spojitost mezi dominantni spotrebitelskou kulturou a absurdné
puritanskou sexudlni moralkou 50. let (kdy se nesmelo v americkych televiznich vysilanich
objevit slovo ,téhotna“).

V ramci kapitalismem vytvareného étosu konzumerismu se podle Marcuseho zavér( od
jednotlivce ocekavalo, Ze bude Cerpat pozitek z nabyvani a spotreby hmotnych statkd, nikoliv
tfeba sexudlni otevrenosti a Ucastnictvi. Délnik se mél vzdat sexu ve prospéch prace a své
libido nechat vysublimovat ve spotrebé. Materialni obohaceni se tak stalo jeho odménou za
zreknuti se erotické rozkose. Proto Marcuse povazoval sexualni otevienost a Ucastnictvi (jez
proslule nazval ,mnohotvarnou zvracenosti“) za moznou silu podvraceni kapitalistického
systému. S nastupem sexualni revoluce 60. let studentsti radikalové tento zaveér pfrijali za
svyj, jak je ostatné patrné ze sloganu ,Make love, not war”.

Protoze délnicka trfida pozbyla svého revoluéniho potencialu, zacali se Marcuse i
dalsi poohlizet po jinych skupinach jako moznych cinitelich radikdalni politické a
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spolecenské zmeény. Logicky se nabizely tradicné podfizené, vylou¢ené i marginalizované
skupiny: rasové mensiny, feministky, homosexualové a mladi lidé, spolu s privilegovanymi a
vzdélanymi kritiky statusu quo - tedy radikalnimi intelektualy. Marcuse osobné poloZil a
rozpracoval velkou ¢ast intelektudlnich zakladd radikainich hnuti 60. let a sém silné ovlivnil
rfadu Celnich postav téchto hnuti. Ikona Cernych panterl Angela Davisova i zakladatel Youth
International Party (,Yippies“) a jeden z obzalovanych v pfipadu ,Chicago Seven” Abbie
Hoffman - oba na Brandeisové univerzité byli Marcuseho zaky. Marcuse byl vsak spiSe nez
radikalnim vidcem transformace 60. a 70. let vykladacem nové se objevujicich
spolecenskych a politickych proudl a akademickym plvodcem myslenek, s nimiz se mohli
nespokojeni myslitelé a aktivisté ztotoznit. Nemald ¢ast myslitell politické pravice obvinuje
Frankfurtskou Skolu ze zosnovani zlovolného spiknuti s cilem znic¢it zdpadni civilizaci
ovladnutim a subverzi kulturnich instituci. Podle této teorie radikalni marxisté usoudili, ze nez
bude mozné dosahnout u mas Urovné radikalismu a povédomi nutné k provedeni socialistické
revoluce, je nejprve treba ziskat kontrolu nad institucemi Sificimi ideje jako vzdélavaci systém
a zabava, a tak odstranit falesné védomi, jez lidu ,naockovali“ kapitalisté béhem své
dominance nad témito institucemi. Casti pravice se sklony k antisemitismu také rady
upozoriuji, ze vétsina Celnich pfedstavitell Frankfurtské Skoly, jako tfeba i Marcuse, byli
etniCti Zidé.

Kulturni revoluce 60. a 70. let 20. stoleti vSak byla vysledkem vzajemného plsobeni ohromné
komplexniho souboru vlivd. Tak napriklad feministicka revoluce vdécila za svlj Uspéch pravé
tak integraci zen do pracovni sily v primyslu za 2. svétové valky, kdy muzi narukovali do
armady a poptdvce po stale pocetnéjsi kvalifikované pracovni sile rostouci vyspélé
ekonomiky v dobé prudkého technologického pokroku a rlstu populace, jako Usili krajné
levicovych radikald. Skute¢nou hnaci silou hnuti mladeze a studentd v 60. letech pak nejspise
byla valka ve Vietnamu a pfani mnoha mladych lidi ve véku odvodu vyhnout se smrti Ci
zmrzaceni v hloupé valce, na niz neméli zadny zajem. Sexualni revoluci pak velkym dilem
umoznily vynalezy antikoncepcni pilulky a masové vyrabéného penicilinu, které drasticky
snizily zdravotni a socialni rizika spojena se sexualni aktivitou. Rasova revoluce této éry
vyrostla z po staleti doutnajicich konfliktd, dale rozdmychanych rostoucim povédomim o
excesech, k nimz dosSlo v nacistickém Némecku. ZvySeny zajem o ochranu zivotniho
prostredi, starost o vyrazné znevyhodnéné Casti obyvatelstva (napf. postizeni ¢i psychicky
nemocni), vy$si dlraz na osobni naplnéni a fyzické i dusevni zdravi i zajem o socialni a
politicka prava nad ramec téch Cisté materidlni povahy odrazeji Uspéchy a ambice bohaté
spolecnosti, v niz z vétsi ¢asti doslo k naplnéni hmotnych potreb. Jen tézko tedy mizeme
pfipsat proménu celé civilizace béhem pouhého desetileti machinacim hrstky evropskych
radikall o 40 let drive.

V myslenkach autorl Frankfurtské skoly ostatné nalezneme leccos hodnotného. Méli bychom
napriklad ocenit jejich upfimnou reflexi nékterych selhani a slabin marxistické ortodoxie
v dobé, kdy se rada jejich souvércl stale zatvrzele a nekriticky drzela zastaralé doktriny. Jisty
respekt si také Marcuse a jeho kolegové zaslouzi za svou skepsi ohledné autoritarskych
komunistickych rezim( jesté v dobé, kdy mnozi jejich soucasnici - jako treba Jean-Paul Sartre
- tyto rezimy s Sokujici naivitou podporovali. Kritika konzumni kultury a ,,zabavniho
prumyslu“ z pera Marcuseho, Horkheimera a dalSich moZna sice sama trpi jistou
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jednorozmérnosti a nedostatkem nuancovanosti, ale presto vznasi relevantni a
pronikavé otazky o spolec¢nosti, kde v takové mire uvadi média do pohybu
prechodné mody a rozmary ve skutecném naplnéni hesla ,chléb a hry“. Prestoze
vSak nebyl Marcuse andél ani dabel, ale pouhy ucenec a myslitel, jehoz ideje byly dilem
prorocké, dilem pak odrazem trend( jeho doby, mizeme v jeho mysleni rozliSit zlovéstny
podtdén se skutecné Skodlivymi dopady. Roku 1965 vydal Marcuse esej Represivni tolerance,
ktera velice jasné nastinila smér vyvoje levicového mysleni a praxe az do dnesnich dni.

Esej je v podstaté polemikou proti zapadni liberalni tradici zakorenéné v Lockeoveé mysleni a
jeho sokratickych a scholastickych predchldcich, jejiz politické zakotveni v pribéhu 19.
stoleti bychom méli povazovat za monumentalni civiliza¢ni Gspéch. Marcuse ve své eseji
opakuje klasickou marxistickou tezi, ze svoboda mysleni a slova v liberdlnim staté neni nic vic
nez burzoazni Svindl, ktery se snazi zamaskovat kapitalistickou hegemonii a nadvladu. Na
tomto argumentu samozrejmé je kus pravdy. Jak napsal Marcuse:

V souCasném obdobi je tento argument stadle problematictéjsi, protoze
demokraticky proces sam je problematicky. Osvobozujici sila demokracie byla v
sanci, ktera dovolovala odliSné nazory stejné v individudlni jako ve spolecenské
roving, v jeji otevrenosti vici kvalitativné jinym formam vlady, kultury, prace a
lidské existence vibec. Ale koncentraci politické a ekonomické moci a integraci
opacnych stanovisek spolecnosti, kterd uziva techniku jako nastroj nadvlady, je
efektivni odklon brzdén tam, kde by bez omezovani mohl vznikat: ve vytvareni
nazor(, v oblasti informace a komunikace v reci a v shromazdéni. Pod panstvim
monopolistickych médii - ktera jsou sama pouhymi nastroji ekonomické a politické
moci - se vytvari mentalita, pro niz pravo a bezprdvi, pravdivost a fales je
predurcena, jakmile se dotyka Zivotnice zajmu spolecnosti.

Smysl slov je prisné stabilizovan. Racionalni diskuse, presvédcovani o opaku je
témér vylouceno. Pristup k reci je uzavren tém sloviim a myslenkam, které maji
jiny smysl nez etablovany - etablovany reklamou stavajicicich moci a verifikovany
v jejich praktikach. Jina slova mohou byt sice vyslovena a slySena, ale budou ihned
hodnocena podle masivniho méritka konzervativni vétsiny ve smyslu verejné reci -
reci, ktera ,a priori“ stanovi smér, ve kterém se myslenkovy proces pohybuje. Tim
konci proces reflexe tam, kde zacal: v danych podminkach a pomérech.

Marcuse z tohoto vychoziho bodu ovsem postupuje nejen k obhajobé institucionalnich nebo
hospodarskych struktur, jez by mohly zpfistupnit praktické a hmotné prostredky komunikace
rlznorodéjsim nebo odliSnym néazorlm, ale také k vypaddm proti samotnému liberadinimu
pojeti tolerance.

,V takové spolecnosti je tolerance de facto omezena na ptdeé legalizovaného nasili
nebo potlacovani (policie, armada, dozorci vSeho druhu) vladnoucimi zajmy a
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klicovym postavenim jejich exponentl

V ramci takové socialni struktury Ize toleranci vykondvat a hldsat, a sice zaprvé
jako pasivni snaseni upevnénych etablovanych postojl, i kdyz jejich Skodlivy vliv
na lidi a pfirodu je nasnadé, a zadruhé jako aktivni oficialni toleranci, ktera je
udélovana pravici stejné jako levici, agresivnim stejné jako pacifistickym hnutim,
strané nenavisti stejné jako strané lidskosti. Oznacuji tuto nestrannou toleranci do
té miry za ,abstraktni’ a ,Cistou’, pokud se zdrzi toho pridat se k jedné strané - tim
ovsem chrani ve skutecnosti jiz etablovanou masinerii diskriminace.”

Tato slova vyjadruji dnes uz vcelku znamé tvrzeni levice, ze nelevicové nazory jsou
vyslovovany z pozice privilegovanosti a tim padem si uz z podstaty véci nezasluhuji ani byt
vyslechnuty. Podle Marcuseho ma tolerance vyssi Gcel:

.Telosem (konCenym cilem) tolerance je pravda. Ze studia déjin by mélo byt
patrné, Ze autenticCti hlasatelé tolerance méli na mysli mnohem vic nez vyrokovou
logiku ¢i akademickou teorii. John Stuart Mill mluvi o pravdé, kterd v pribéhu déjin
Celila pronasledovani, nad nimz vsak nevitézi diky své ,inherentni sile’ a kterd ve
skute¢nosti Zadnou takovou silu ,proti zalari a kdlu’ ani nema. Nasledné
vypocitava ,pravdy’ kruté a Uspésné zlikvidované v zalarich a u kllu: pravdy
Arnolda z Brescie, Fra Dolcina, Savonaroly, albigenskych, valdenskych, lolardd a
husitl. Z tolerance maji mit prospéch predevsim kacifi - sama cesta déjin
k lidskosti se totiz jevi jako kacifstvi, které se stava cilem pronasledovani
vladnouci moci. Kacifstvi samo o sobé vsak jesté neni zarukou pravdy.”

Tomuto argumentu by se na prvni pohled dalo vytknout jen malo, kdyby ovSem nebylo
skrytého naznaku, ze jediné levice a lidé levici prfiznivé vnimani mohou byt pravem
povazovani za nespravedlivé ,pronasledované” nebo ty, kterym lezi na srdci pravda. Marcuse
nasledné predestira svou vlastni verzi ,tolerance” - protiklad ke konvencni, empirické a
hodnotové neutralni toleranci spojované s liberalni tradici.

,Osvobozujici tolerance bude znamenat soucasné intoleranci k pravicovym hnutim
a trpéni levicovych hnuti. Pokud se tyCe dosahu této tolerance a intolerance,
musela by zasdhnout stejné do roviny jednani jako do diskuse a propagandy, do
slov stejné jako do ¢ind. Tradi¢ni kritérium ,jednoznacného a primého nebezpedi’
se nezdd jiz pfimérené onomu stupni, na némz se cela spolecnost naléza v situaci
divadelniho publika, kdyz nékdo kfici ,hori‘. Je to situace, v niz v kazdém okamziku
muUze dojit k totalni katastrofé, nikoli jen technickym selhdnim, nybrz také
racionalnim chybnym zhodnocenim rizik nebo nerozvaznou reci jednoho z vidcu.
Za drivéjsich okolnosti byvaly reci fasistickych a nacionalnésocialistickych vidcl
predehrou k masakru. Odstup mezi propagandou a akci, mezi organizaci a jejim
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pUsobenim proti lidem se stal prilis maly. Ale realizaci slova mohlo byt zabranéno
drive, nez bylo pozdé: kdyby se zrusSila demokraticka tolerance, kdyz budouci
fUhrefi zacali svou kampan, bylo by mélo lidstvo Sanci vyhnout se Osvétimi a
svétoveé valce.

Celé postfasistické obdobi je obdobim jednoznacného a prfitomného nebezpedi.
Tudiz opravdové dosazeni miru vyzaduje, aby tolerance byla odiata pred Cinem:
na stupni komunikace slovem, tiskem a obrazem. OvSem takto extrémni zruseni
prava svobodného projevu a svobodného shromazdovani je opravnéné jenom
tehdy, kdyz je cela spolecnost v krajnim nebezpeci. Tvrdim, ze nase spolecnost se
v takovém stavu nouze naléza a ze se tento stav stava stavem normalnim.”

Marcuse zde jasné dava najevo, ze nehladsa ,pouhou” intoleranci nelevicovych nazorl ve
smyslu kritiky, vyvraceni, protiargumentd nebo posméchu, izolace ¢i ostrakismu - vola po
plném a nepokrytém statnim potlac¢ovani nelevicovych nazori a projevu. To se pak
nema omezovat jen na pravicova hnuti s oteviené autoritarskym programem, ktera usiluji o
svrzeni liberalniho radu. Marcuse to ostatné velice jasné vyjadruje v doslovu napsaném roku
1968, tfi roky po prvnim uverejnéni eseje:

»,S ohledem na tuto situaci jsem v ,Represivni toleranci‘ prisel s nastinem
diskriminujici tolerance v obraceném sméru coby prostfedku zvraceni rovnovahy
mezi pravici a levici omezenim svobody pravice. Tak je mozné Celit vSeobecné
nerovnosti svobody (nerovny pristup k prostredkdm demokratického
presvédcovani) a posilit pozice utlacovaného proti utlaciteli. Toleranci je treba
omezit v pristupu ke hnutim prokazatelné agresivni Ci destruktivni povahy
(ohrozeni vyhlidek vSech lidi na mir, spravedinost a svobodu). Tuto diskriminaci je
treba rozsifit i na hnuti vystupujici proti rozsireni zabéru socialniho zakonodarstvi
ve prospéch chudych, slabych a postizenych. Co se horlivych vytek, Ze takovato
opatreni by poslapala posvatné liberalistické zasady rovnosti ,protistrany’ tyce,
tvrdim, ze existuji otdzky, kde ,protistrana‘ existuje bud' jen v Cisté formalistickém
smyslu, nebo kde je ,protistrana‘ zjevné ,zpatecnicka’ a stoji tak v cesté moznému
vylepseni podminek lidské existence. Tolerance nelidské propagandy znemoznuje
dosazeni cild nejen liberalismu, ale kazdé pokrokové politické filozofie.

[...]

»Kdybychom méli volit mezi skuteCnou demokracii a diktaturou, demokracie by
jisté byla tou lepSi moznosti. Demokracie je vSak slabsi a radikalni kritiky
stavajiciho politického statusu quo tedy Smahem odbyvaji coby zastance
,elitarstvi’, diktatury intelektudlt. Ve skutecnosti nam vsak vladne zastupitelska
vldda neintelektudini mensiny politikl, generall a podnikateld. Vysledky této
.elity’ pfilis optimismu nebudi, a kdyby politickych vysad pozivala inteligence,
nemuselo by to pro spole¢nost jako celek nutné byt horsi.”
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Marcuse se zde vcelku nepokryté pfimlouva za totalitni kontrolu nad politickymi projevy,
kterd se velice podobd stalinistickym statm, jinak Marcusem kritizovanym pro jejich
prebujelou byrokracii, ekonomismus a umlcovani levicovych kritikd. V jeho modelovém
rezimu by tak nebyli potlacovani jen domnéli fasisté a neonacisté, ale dokonce i
lidé zpochybnujici rozsireni socialniho statu (coz navic stoji v protikladu
k Marcuseho kritice byrokracie). Na jiném misté Represivni tolerance Marcuse pise:

,Samozrejmé nelze od zadné vlady olekavat, ze by podporovala své vlastni
nasilné odstranéni, ale v demokracii je takové pravo zakotveno v lidech (tj. ve
vétsiné lidi). To znamena, ze by nemély byt uzavirany cesty, na nichz by se
prevratu schopna vétSina mohla vyvijet, a jestlize byly uzavfeny organizovanym
Utlakem a indoktrinaci, pak jejich znovuotevieni bude zfejmé vyzadovat
nedemokratické prostfedky. Kdo ma stanovit rozdil mezi osvobozujicimi a
represivnimi, mezi lidskymi a nelidskymi naukami a praktikami? Toto rozliSovani
neni jen véci subjektivniho razeni hodnot, ale racionalnich kritérii.”

Marcuseho emancipacni socialismus tak ve skutecnosti nabyva formy totalitni byrokracie,
v niz museji byt i ti nejumeérengjsi kritici levicové ortodoxie pripraveni Celit statni represi.
Pravé tento postoj ostatné zaujima soudoba autoritarska levice. Co vic, stale ¢astéji si pod
plastikem ,politické korektnosti“ nachazi cestu i do instituci hlavniho proudu, vCetné téch
statnich. Velka cast , anarchistického” hnuti proto dnes dokonale ztélesnuje
Marcuseho mysleni: navenek tito ,anarchisté“ kritizuji etatismus, byrokracii,
kapitalismus, konzumerismus, imperialismus, vdlku a utlak, stavi se na obranu
kazdé nejnovéjsi cause celebré boje za , spolecenskou spravedinost” a ,tolerance”
pro né udajné je tou nejvyssi ctnosti. Hned pod povrchem této ,tolerance” vsSak
narazime na atavistické a ¢asto az agresivni nepratelstvi k lidem, ktefi se byt jen
nepatrné ¢i okrajové odchyluji od levicové ortodoxie v kterémkoliv z mnoha jejich
bodi. Dokonce bych vseobecné rozsifeni této levicové intolerance
v anarchistickém prostredi nevahal oznacit za nejvétsi prekdazku evoluci k vétsimu
a efektivnéjsimu anarchistickému hnuti.

Funk¢ni anarchistické, libertarianské nebo antietatistické hnuti se musi v prvé radé znovu
prihldsit k liberdlni tradici skute¢né tolerance onoho typu, ktera véfri v rovnovahu meazi
respektem k ostatnim a vyslechnutim jejich nazord, pricemz neexistuje kone¢na autorita
rozhodce a promulgaci ideologickych zasad - bez ohledu na to jak je nékdo povazuje za
sebevic ,pravdivé”. Funkcni a produktivni anarchistické hnuti musi pfiznat misto u
pomysiného stolu vSem soupeficim vétvim anarchismu, vCetné téch nelevicovych, a
v prfipadé shody na jistych bodech nezavirat dvere ani vyznavaclm prekryvajicich se
ideologickych orientaci. Skute¢né anarchistické hnuti se musi objektivnim zplsobem
vyporadat s namitkami opozice a pfipustit, Ze i ostatni mohou mit navzdory ideologickym
neshodam opravnéné postrehy a navrhy. Konecné si pak musi takovéto skutecné
anarchistické hnuti uvédomit, Zze neexistuje zadna otazka natolik nepripustna, aby
se o ni nedalo a nesmélo debatovat. Teprve tehdy, az anarchistické hnuti prijme
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tyto hodnoty za své, bude hodné svého jména.

Plvodné vyslo v antologii National-Anarchism: Heroes and Villains (ed. Troy Southgate),
online pak na strankach The Ludwig von Mises Centre 20. rijna 2013.
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