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Evropané se nikdy nedokazali shodnout na spolecne pozici; vetsina
se tak prosté primknula k Americe. JelikoZ nemaji spolecné zajmy,
nemohou mit ani spole¢nou vdli a strategii.

Autor: Alain de Benoist

Nésledujici projev prednes| Alain de Benoist na kolokviu casopisu Elements 26. dubna
2014. Se svou typickou preciznosti a ostrovtipem se zamys”I/’ nad nékterymi ze nejvétsich
problémi u korent evropského pro;ektu a soucasné s tim nastinuje vlastni pfedstavy o
nutnosti spojené Evropy. Originéini znéni najdete na blogu Eléments. Z francouzstiny preloZil
Martin Locker.

Zjevné nedostatky Evropské unie ukazuji jak selhani stavajiciho evropského
konstruktu, tak nezbytnost evropského Impéria.

Damy a panové, mi drazi pratelé,

Jesté pred pouhym ctvrtstoletim se Evropa zdala byt feSenim snad vSech problémd. Dnes je
naopak sama vnimana jako dalsi z nich. Nasledkem tohoto roz¢arovani se na ni vali vycitky
ze vSech stran. Evropské komisi se dava za vinu snad vsechno: jeji bujna produkce
legislativnich omezeni, strkani nosu do véci, které ji neprisluseji, prani trestat vSechny na
okolo a ochromit tak naSe instituce, jeji nepfehledna a nesrozumitelnad organizace,
nedostatek demokratické legitimity, likvidace suverénnich narodd, tendence k tomu stat
neovladatelnou masinérii. Ve vétsiné zemi obliba Evropské unie uz prfinejmensim deset let
celkem strmé pada. Podil Francouzd, podle nichz ,¢lenstvi v Evropské unii Skodi“ se dokonce
zvySil z 25% v roce 2004 na 41% v roce 2013. Novéjsi vyzkum agentury Ipsos pak odhalil, Ze
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70% Francouzl by si pralo ,omezit Evropé pravomoci“.

Evropska unie tak dnes nepochybné zaziva bezprecedentni krizi legitimity. Na viné je mimo
jiné i fakt, ze ji nabizeny ,spektakl“ neni nijak zvlast vabny. Ale jak jsme do tohoto bodu
vlastné dospéli?

~Dekonstrukce” Evropa zapocala uz zkraje 90. let debatou o ratifikaci Maastrichtské smlouvy.
Pravé tehdy se zacinal vyjashovat znacné problematicky obraz podoby budouci Evropy a fada
Evropan( z ni pomalu pocitovala roz¢arovani. V ¢ase rostoucich obav spojenych se zrychlujici
globalizaci si lidé postupné uvédomili, ze ,Evropa” sama o sobé nezarucuje vyssi kupni silu,
vyhodnéjsi regulaci svétového obchodu, snizeni tempa outsourcingu, potlaceni zloCinnosti,
stabilizaci pracovniho trhu ani U¢inngjsi kontrolu imigrace - ba pravé naopak. Evropska
konstrukce se tak mnoha pozorovatelim jevila nikoliv jako Iék na globalizaci, ale spiSe jeden
z dalsich jejich vektord.

Evropsky projekt se vSak pficil zdsadam zdravého rozumu uz od prvopocatku. DoSlo totiz
hned ke ¢tyrem zdsadnim omyldm:

Misto politiky a kultury byl kladen ddraz na ekonomiku a obchod v nadéji, ze jakymsi
efektem zapadky se z ekonomického obcCanstvi mechanicky stane obZanstvi politické.
Byla jasné znatelna ambice vytvaret Evropu seshora, misto toho zacit odspoda.

Doslo k pfilis rychlému rozsifovani, diky némuz se do Evropy dostaly i Spatné pripravené
zemé, to vSe za Ucelem prohloubeni stavajicich politickych struktur.

Nikdy nepadlo jasné rozhodnuti stran hranic Evropy ani cild evropské integrace.

,Otcové-zakladatelé” evropského spolecenstvi odlozili kulturu pro svou posedlost
hospodarstvim zamérné stranou. Jejich pivodnim zadmérem bylo spojit staty do nového typu
akcnich prostorl, nahlizenych z funkcionalistické perspektivy. Jeanu Monnetovi a jeho
koleglim $lo o dosazeni takové miry vzajemné provazanosti narodnich hospodarstvi, Ze by
politicka jednota nakonec byla levnéjsi nez rozstépenost - a tim padem se stala
nevyhnutelnou. Nezapominejme, ze prvnim pojmenovanim jednotné ,Evropy” se stal
,spole¢ny trh“. Tento pocatecni dliraz na ekonomismus samozrejmé vedl jak k liberalnim
tendencim uvnitr instituci, tak k v podstaté ekonomické interpretaci bruselskych politickych
krokl. Zbytnéni ekonomiky tedy nejen ze pripravé vzniku politické Evropy nepomohlo, ale
naopak vedlo k rychlé depolitizaci, posvéceni moci odbornikl a zavadéni technokratickych
postupd.

V roce 1992 jsme se Maastrichtskou smlouvou posunuli od Evropského spoleCenstvi
k Evropské unii. | tato zdanlivé nedllezitd sémantickd zména o mnohém vypovida: vzdyt
jednotici sila ,unie” je nepochybné slabsi nez ta ,spoleCenstvi“. DnesSni Evropa je tak v prvé
fadé Evropou ekonomiky a trzni logiky - liberalni elity jsou totiz pevné presvédcéeny, Zze ma
byt jen ohromnym supermarketem, rizenym vylu¢né logikou kapitalu.

Druhym omylem, jak uz jsem zminil, byl zdmér vytvaret Evropu seshora, tj. z bruselskych
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instituci. Podle stoupencl ,integralniho federalismu” by zdravy rozum nutné velel zadit
odzdola: jednotkou o velikosti jedné Ctvrti, odtud pokracovat ke komuné, od komuny
k regionu, od regionu ke statu a konec¢né od statu k Evropé. Takovy postup by uklddala
striktni aplikace zasady subsidiarity, podle niz mdze vyssi autorita zasahovat do chodu véci
jen v pripadech, s nimiz se nizsSi autorita nedokaze vyporadat (jinak také zasada dostatecné
kompetence). V Evropé podle predstav Bruselu vSak centralni byrokracie prostfednictvim
direktiv rada a ochotné reguluje vSechno, takze vyssi autorita zasahuje vSude, kde k tomu ma
prostredky. Komise rozhoduje o vSem, protoze se poklada za vSemocnou.

Nenechme se ale zmast ritudlnimi odsudky Bruselu coby ,federaini Evropy“ z Ust zastancd
evropské suverenity: protoze vyhrazuje vSechny své pravomoci nejvyssim organim, lze jeji
model naopak oznacit za vysostné jakobinsky. Ke skute¢nému federalismu ma toto extrémni
jakobinstvi skutecné daleko - spojuje represivni autoritarstvi s centralismem a nedostatkem
transparentnosti.

Tretim omylem bylo bezmySlenkovité rozsSifovani Evropy tam, kde mélo nejprve dojit k
prohloubeni existujicich struktur a celoevropské politické debaté o cilech celého projektu.
Obzvlast ndpadné to bylo pfi rozsifeni o zemé stiedni a vychodni Evropy. VétsSina z nich se ve
skutecnosti uchazela o ¢lenstvi v EU predevsim s vidinou ochrany poskytované organizaci
NATO. Tyto zemé sice hovorily o Evropé, hlavy vSak mély plné snl o Americe! Vysledné
rozdrobeni a snizeni efektivity kazdého rychle presvédcily, ze Evropa o 25 nebo 35 statech je
jednoduSe neovladatelna. Tomuto presvédceni dale dodaly na sile kulturni, ndbozenské a
geopolitické obavy z moznosti prijeti Turecka do EU.

Vzhledem ke znacné rozdilné Grovni hospodarstvi, socidlnich podminek i dariovych systémd
mélo uspéchané rozsireni Evropské unie za nasledek také vydirani presunem primyslu
k ujmé délnikd. A konec¢né bylo i jednou z hlavnich pri¢in krize eura, coz vysvétluje, pro¢
zavedeni spolecné mény nepomohlo sblizovani jednotlivych narodnich ekonomik, ale spise
mu uskodilo.

A tak zatimco evropska suverenita neni nikde k nalezeni, z té narodni se rychle stava jen
jakdsi zaprasena vzpominka. Jinak receno jsme rozbili narody, aniz bychom vytvofrili
skute¢nou Evropu. Tento paradox se snad vyjasni, pokud si uvédomime, ze Evropska unie se
snazi nahradit nejen narody Evropou, ale také politiku ekonomikou a vladu lidi spravou véci.
Evropska unie pIné prijala za svUj liberalismus, zaloZzeny na prednosti ekonomiky a vizi konce
politiky ,depolitizaci” vladniho fizeni, tj. vytvoreni podminek, za nichz se moznost skutecné
politického reseni stava nemistnou, pripadné zcela nemoznou.

K této liberalni orientaci se navic pridava i krize moralni: Evropa posedla univerzalismem,
jehoz Sifitelem uz delsi dobu je, se vnitfné ztotoznila s pocity viny a sebeobétovani do té
miry, ze v soucasnosti velice vyrazné utvareji jeji svétonazor. Jako kontinent chce byt zcela
~oteviena otevrenosti“ - bez ohledu na nasledky pro sebe i ostatni.

Je pravdou, ze Evropa uz od pocCatku své existence usilovala o vytvoreni konceptu
univerzalniho, o to stat ,civilizaci univerzalniho”. ,Civilizace univerzalniho“ a ,univerzalni
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civilizace" vsak neni totéz. Podle krasné a casto citované prlpovidky znamena univerzalni
v nejlepsim slova smyslu ,mistni - minus zdi“. Vladnouci ideologie vsak prehlizi rozdil mezi
Luniverzalni civilizaci“ a ,civilizaci univerzalniho” Na zadost svych zastupcd si Evropa ulozila
slepotu k sobé samé - a litost za to, na co vzpominat smi - zatimco nabozenstvi lidskych prav
zevseobecnilo ideu Stejnosti (Voltairova Mémeté). Humanismus zbaveny veskeré perspektivy
se tak dosadil do kresla soudce déjin. NerozliSenost oznacil za idedlni cestu k vykoupeni a
z procesu prinalezeni udélal cosi bezmala podezielého. Jak to vyjadril Alain Finkielkraut,
»,Znamena to, ze aby uz Evropa nikoho nevylucovala, musela se zbavit i sama sebe, stat se
,dezorientovanou’ a ze svého dédictvi si zachovat jediné univerzalitu lidskych prav. [...]
Nejsme ni¢im; jediné tak si mGzeme byt jisti, Ze nebudeme nikomu a ni¢emu uzavreni.”
»Préazdnota jako podstata a radikalni tolerance,” prohlasil v obdobném duchu sociolog Ulrich
Beck. Praveé tento pocit prazdnoty, jako by ale vyvolaval alergii Uplné na vSechno.

EvropsSti predaci se jako jedini na svété odmitaji povazovat za garanty historie, kultury a
kolektivniho osudu. Pod jejich vedenim tak Evropa do omrzeni opakuje, ze jeji vlastni minulost
ji nema co fici. Dokonale to ostatné dokazuji i eurobankovky: vidime na nich pouze prazdné
budovy Ci abstraktni architekturu, nikdy kus krajiny ani lidskou tvar. Evropa se chce vymanit
z pout déjin jako takovych - a svych vlastnich déjin zvlast. Pfitakat tomu, ¢im je, se nesmi a
dokonce i otdzky ohledné identity jsou nezddouci: vzdyt by se tak vici nékteré ze svych
soucasti mohla dopustit , diskriminace”. Kdyz tak deklaruje svou oddanost ,hodnotam*,
zdUraznuje, Ze ji tyto hodnoty rozhodné nepatfi, Ze jsou spole¢né vsem lidem. Zaméreni na
,hodnoty” namisto ,zajm0", cilG ¢i touhy po politické suverenité ukazuji na kolektivni
bezmoc. Evropa nevi, co chce udélat. Zdrdha si dokonce tuto otdzku byt jen polozit, protoze
by si mohla uvédomit, Ze nechce nic. A pro¢ nic nechce? Protoze uz nevi - a ani védét nechce
- ¢im vlastné je.

DUsledky této nejistoty jsou nezmérné. V oblasti imigrace prosazuje Evropska unie velice
stédrou harmonizacni politiku pro migranty, jiz ¢lenské staty nemohou ménit. Na poli
primyslu a obchodu zase vladne zasada zdkazu vSech podob protekcionismu. Strzeni vsech
bariér volnému trhu otevrelo Evropu masivnimu pfilivu zbozi i sluzeb, lacino vyrabénych
v rozvojovych zemich, které praktikuji vSechny formy dumpingu (socialni, fiskalni, ekologicky
atd.) soucasné se stale vyraznéjsim presunem evropské vyroby mimo kontinent, ¢imz doslo
k dalél’gnu prohloubeni problém0 deindustrializace, nezaméstnanosti nebo obchodnich
schodku.

Zahranicni politika je opakem narodni suverenity. A protoze Evropska unie neni politicky
subjekt, nemlZze pochopitelné mit ani spolec¢nou zahranicni politiku; nanejvys by se snad
jesté dalo mluvit o pravidelné se objevujicim souctu narodnich diplomacii, spojenych ,vnéjsi“
politikou na zadkladé moznosti ,spolecenstvi“. At uz Slo o americkou intervenci v Irdku, valky
v Libyi, Mali nebo Syrii, Rusko nebo Blizky vychod, Palestinu, Kosovo nebo v posledni dobé
Krym, Evropané se nikdy nedokazali shodnout na spolecné pozici; vétsina se tak prosté
primknula k Americe. Jelikoz nemaji spole¢né zajmy, nemohou mit ani spole¢nou vili a
strategii.

Navzdory vSem dosavadnim zklamanim z pokusd o vytvoreni Evropy vSak dnes spojenou
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Evropu potrfebujeme vice nez kdy predtim. Pro¢? Za prvé, aby Evropané (pfilis dlouho
rozpolceni valkami, konflikty a souperenim vseho druhu) znovu nabyli povédomi o své sdilené
prislusnosti k témuz kulturnimu a civiliza¢nimu okruhu a zajistili si budouci spolecny osud bez
vzajemnych konfliktd. Nezbytné je to ale také z ddvodi spjatych s historickym okamzZikem,
v némz se pravé nachazime.

Zformovani treti, evropské, velmoci, bylo zoufale potfebné uz v dobach jaltského systému, tj.
americko-sovétského duopolu. Zhrouceni sovétského systému tuto potfebu ale snad jesté
zdUraznilo: v nové roztristéném svété mohou evropské narody piné uskutecnit potencial své
role ve sveté jediné prostfednictvim sjednocené Evropy. Abychom skoncovali s nadvladou
americké hyper-velmoci, musime svétu vratit jeho multipolarni rozmér. Povazujme to za dalsi
padny ddvod pro ,vytvoreni Evropy”.

S tim jak globalizace vytvari svét zbaveny vnéjsku, kde prostor i Cas v podstaté prestaly
existovat, prinasi také stale vétsi bezmoc narodnich statl. V ére pozdni modernity - ¢i rodici
se postmodernity - se narodni stat, ostatné v krizi uz od 30. let minulého stoleti, s prfekotnym
posilovanim nadnarodnich fenoménl stava stale zastaralejSim. Ne Ze by snad staty pfrisly o
vSechnu svou moc, stale obtiznéji se vSak zvladaji vyrovnavat s fenomény, jez se dnes Siri
v celosveétovém mefitku, pocinaje vlivem financniho systému. Ve svété ovladaném nejistotou
a globalnimi riziky totiz nemlze zadnd zemé doufat, Ze se sama vyporada s mnohymi
problémy, které se ji tykaji. Narodni staty uz dnes nejsou pfi jejich feSeni hlavnimi subjekty.
Jsou pfilis velké, nez aby dokézaly naplnit kazdodenni ocekévéni obcand, ale zaroven pfilis
malé tvari tvar globalnim vyzvam a limitdim. Zijeme tak v dobé mistni akce a kontinentalnich
blokd.

Touto optikou se tedy ,suverenisté” jevi jako sice ¢asto velmi pronikavi kritici, ktefi vSak
nenabizeji dobré alternativy. Kdyz tak (Casto pravem) vystupuji proti byrokratickym a
technokratickych bruselskym rozhodnutim, pfimo se vnucuje namitka, ze byrokracie a
technokracie stavajicich narodnich statl prece nejsou o nic lepsi. Pri kritice unijniho
atlanticismu Ize zase ukazat, ze UpIné totoznym smérem postupuji i narodni vlady. Dnes jsme
svédky nesmirného hnuti smérujiciho k celosvétové homogenizaci, jez plsobi nejen v oblasti
kultury, ale také ekonomiky a spolecenského Zivota. Existence narodnich statl pro néj neni
sebemensi pFekéékou Faktory této homogenizace narodd neznaji hranice a bylo by omylem
domnivat se, Ze s nimi vyporadame JejICh premostenlm Vétsi ¢ast kritiky uréené Evropé by
tak byla podobné opravnéna i na narodni Urovni.

Jini kritici si zase protireci, a tak sledujeme, jak titiz lidé, ktefi lituji evropské politické slabosti
(v pripadé valky v Zélivu, konfliktd v nékdejsi Jugoslavii atd..) na druhé strané absolutné
odmitaji delegaci moci, potfebnou k vytvoreni skutecné politické evropské vlady, jez by jako
jedina byla schopna ucinit potrfebna zahrani¢népolitickd rozhodnuti.

O mnoho Iépe si pfi blizSim zkoumani nevede ani argument o narodni ,suverenité”. Kdyz se
quvi o ztrété suverenity spojené s projektem Evropské unie, zapomina se Casto na to, 2e

vvvvvv

politicka rozhodnuti. V ére globalizace pak dokonce prestavaji byt i nominalnimi nositeli
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suverenity. Bezmoc narodnich vlad tvari tvar pohybu kapitdlu, moci financnich trhi a
nebyvalé mobility kapitalu je nékdy az do oci bijici. To musime brat v potaz, chceme-li najit
cestu k vytvoreni nové suverenity na dUrovni, kde ji Ize skutecné vykondvat, tj. pravé na
Urovni evropské. Zde vidim dalsi ddvod pro ,vytvoreni Evropy“.

Jednou z hlubSich pficin krize budovani Evropy je to, ze nikdo podle vSeho nedokaze
zodpoveédét otdzku ,co je to Evropa?“ Na odpovédich sice panuje jistd shoda, rozhodné vsak
ne jednohlasna. Odpovéd na tuto otdzku pak ale nepochybné vyvolavéa dalsi, snad jesté

vvvvvv

Nelze pochybovat o tom, Ze dvé podoby Evropy - tedy ta, kterd usiluje o to stat se autonomni
a suverénni politickou velmoci s jasné vymezenymi hranicemi a spolecnymi politickymi
institucemi na jedné strané a Evropa existujici pouze jako jediny obrovsky trh, zéna volného
obchodu otevrena ,Sirému mofi“, 1] z niz se ma stat prostor bez hranic, z vétsiny
depolitizovany Ci zneutralizovany a fungujici jen prostfednictvim technokratickych a
mezivladnich rozhodovacich mechanismU na strané druhé - spolu nemaji mnoho spole¢ného.
Uspéchané rozsifeni Evropy i existencni nejistota spojena s jejim vytvarenim prozatim
vyrazné nahravaji druhému, ,anglosaskému” nebo ,atlantickému“ modelu. Volba mezi témito
dvéma modely znamena soucasné také volbu mezi politikou a ekonomikou a pevninskou
nebo namorni cestou k velmocenskému postaveni. Lidé zapojeni do budovani Evropy vsak
bohuZel povétsinou nemaji sebemensi povédomi o geopolitice, a tak jim protichldnost
pozemni a namorni logiky zcela unika.

General de Gaulle cely problém naprosto presné pojmenoval uz v roce 1964: ,Nam
Francouzlm jde o to, aby se Evropa stala evropskou. Evropska Evropa znamena takovou
Evropu, kterd existuje sama o sobé a pro sebe, tj. stoji v centru svéta a praktikuje svou
vlastni politiku. Pravé toto vSak lidé, kteri se k takovéto Evropé hlasi a podle svych slov touzi
po jejim uskutecnéni, védomeé Ci bezdécné odmitaji. Skutecnost, ze by Evropa bez své
samostatné politiky zUstala podrizena hlasu z druhé strany Atlantiku, jim totiZ i dnes pripadne
normalni a uspokojiva.”

Evropa musi byt civilizacnim projektem - jinak neni ni¢im. To ovSem pochopitelné
predpoklada jistou predstavu o lidech, ktefi ji vybuduji. Podle mého presvédceni odpovida
této predstavé autonomni a zakorenény cloveék, ktery se vymezi zaroven proti individualismu
i kolektivismu, proti etnocentrismu i liberalismu. Pfedstavuji si tedy Evropu integrdlné
federalistickou, jelikoz tento koncept jako jediny dokaze dialekticky uskutecnit nezbytnou
rovnhovahu mezi autonomii a jednotou i jednotou a rozmanitosti. Evropa vytvorena na tomto
zakladé by méla usilovat o to stat se jak suverénni velmoci, schopnou branit své konkrétni
zajmy, tak jednim z pdld regulujicich globalizaci multipoladrniho svéta, a v neposledni radé i
originalnim kulturnim a civilizaCnim projektem.

Momentalné jsme se, jak musi byt patrné snad kazdému, ocitli ve slepé ulicce. Chtéli jsme
Evropu kulturni, ale dostali jsme Evropu technokratl. Museli jsme strpét vSechny negativni
dopady spojené se zavadénim spolecné mény, aniz bychom z toho vytézili néjaka pozitiva.
Narodni suverenita se nam rozpousti pred oCima, aniz by ji ale nahradila potfebna suverenita
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evropska. Evropa se stala napomahacem, nikoliv protivnikem globalizace. Dodava legitimitu
Uspornym opatrenim, deficitni politice a zavislosti na financnich trzich. Solidarné stoji po boku
Ameriky v jeji nové studené valce proti Rusku a je pfipravena podepsat s Americany
transatlantickou obchodni smlouvu, jiz by se jim vydala na milost. Evropa zapomina sama na
sebe, a proto nedokaze ve své minulosti nalézt dvody pro své pokracovani v budoucnosti.
Odmita predat dale své dédictvi, nedokaze najit vyjadreni pro velky kolektivni projekt. Snazi
se vystoupit vné déjiny, ¢imz riskuje, Ze se z ni stane pouhy pasivni Uc¢astnik pribéhd jinych.

Jak z tohoto zacarovaného kruhu ven? V tom se zfejmeé ukryva tajemstvi nasi budoucnosti.
Misty uz vidime zablesky moznych alternativ, jez si zaslouzi pozorné studium.
Nezapominejme vsak, ze Cas se rychle krati. S oblibou cituji Nietzscheho slova: , Evropa
vznikne jediné jednou nohou v hrobé”. 2] Nietzsche jak zndmo sméroval své slova i uceni
,dobrym Evropantim®. Stanme se tedy témito ,dobrymi Evropany" a postarejme se o to, ze
se konec¢né podari utvorit evropsky stat - Impérium - zhmotnéni oné samostatné a suverénni

Evropy, jiz chceme vystavét v prvé radé proto, abychom Evropé zabranili ulehnout do hrobu.
At Zije Evropa, drazi pratelé! Dékuji vam.
Poznamky:

1] De Benoist zde uziva namorniho podobenstvi, kdyZz vyvolava obraz nékdejsi rozsahlé
namorni obchodni cesty - a potencialné i aktl piratstvi, které s sebou prinasi.

2] Nietzsche tim rika, Zze Evropa vznikne az na Uplném konci svého Upadku, v posledni vtefiné
pred svou zahubou, kdyz ji teprve impulz zcela zoufalé situace prinuti znovu nabyt jeji moc a
vali.

Projev Alaina de benoist ‘Europe a Market’ or ‘Europe a Power’? vysel na strankach
nakladatelstvi Arktos 24. zafi 2018.

Délsky potapéc: Stranky vénované metapolitice, kultufe, historii a geopolitice.
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