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1. Uvod

Nase spolecnost trpi chorobou. V pribéhu nékolika poslednich stoleti prochazi procesem
dezintegrace. Jeji rizné stézejni vlastnosti jsou postupné rozmetavany a odtrhavany od svych
prirozenych zéakladd. Takova dezintegrace mlze byt napravena ¢i l1éCena toliko integraci,
nebo reknéme reintegraci.

Slovo ,kultura“ mé v prdbéhu let zacalo ponékud iritovat. Lidé si jej zvykli ve vagnim a
nejednoznacném vyznamu. Kdyz jsem se stal uCitelem svétové literatury na University of
Texas na sklonku roku 1984, ponofil jsem se detailnéji do studia vyznamu tohoto pojmu s
umyslem nasledného vyuziti svych poznatkl. Nasledoval objev ,kulturni sité”. Kultura je
tvorena minimalné ¢tyrmi kategoriemi, z nichz kazda je nezbytnou k celkovému pojeti kultury
jako takové, pricemz zadna z nich nemUze byt ignorovana pri pokusu o popis kultury jako
celku. Tyto Ctyfi kategorie jsou nasledujici: etnicka kultura, eticka kultura, materialni
kultura a jazykova kultura. V predchozich diskusich o téchto kulturnich kategoriich byl
dlraz kladen na existenci kazdé z nich a jejich nezbytnosti k popisu celku.

Tento dlraz byl dobry nakolik fungoval, ¢asem se ale ukazal byt ponékud statickym. Fakticky
se v dynamickych kulturach prihodi, Ze jejich jednotlivé kategorie se navzajem ovliviuji.
M{zeme zde vypozorovat konstantni priliv, odliv a jejich vzdjemné promiseni, kazda z nich
slouzi k posileni téch ostatnich.

Nasim prvnim Ukolem je identifikovat podstatné prvky kultury jako takové, napfriklad
ucelenou mapou lidské zkusenosti a aktivity. Nasleduji imperativy ke zdokonaleni kazdé z
téchto kategorii intenzivnéji a co nejlépe podle schopnosti jedince. Finalneé se ukaze byt
nezbytnym uzavreni kruhu spojenim vsSech téchto podstatnych nalezitosti do organického a
Zivotaschopného celku, ve kterém kazdy bude stat coby kulturné autenticky jedinec. Co je
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dynamického procesu je dosazeno védomou snahou integrovat kulturni kategorie, a tak
rekonstruovat integralni kulturu. Prvné toto musi byt u€inéno na individualni Urovni, nez cely
proces mlze byt prenesen na Uroven kolektivni. Kulturni reintegrace zapocina u sebe
samého.

Na zaveér této staté se ukdze, pokud ¢lovék ma tendenci souhlasit, Ze idedlni kulturou je ta
integralni, a jestlize tito lidé jsou v kontextu integralni kultury opravdu svobodni, pak bude
nasledovat celd série osobnich a kolektivnich imperativd. Tyto imperativy vSeobecné stoji v
protikladu k trenddm moderni kultury, kterd sméruje ke své dezintegraci ve prospéch
zjevnych zajmU izolovaného jedince. Takovyto jedinec, oddélen od své kultury, se pak stane
snadnym teréem pro propagatory rlznych pomijivych zajmd. Tyto zajmy mohou byt budto
politické, nebo se mlze jednat o novy spotrebni produkt, nebo jednoduse o kteroukoliv z
dalSiho milionu véci. Dezintegrovany, atomizovany, od svych prirozenych kulturnich zakladl
odstfizeny Clovék je relativné snadno ovlivnitelny témito snahami nez nékdo, kdo je pevné
zakorenén, védom svych cill a kulturnich hodnot. Nicméné skutecné kulturni hodnoty tohoto
druhu nemohou byt vytvareny uméle, musi vzejit z hlubsiho historického podhoubi.

Il. Kultura

K tomu abychom Sifeji rozvinuli ideu integralni kultury, je tfeba globalnéjsiho porozuméni
kategoriim, jez jsou kulture pripisovany. Takzvanou kulturni sit mizeme nazorné vidét v nize
uvedeném nakresu. Tato sit ukazuje Ctyfi kulturni kategorie ndzornéji, nez jejich pouhy vycet.
Dvé kategorie na levé strané jsou ve své prirozenosti primarné materidlni, zatimco ty
napravo jsou spiSe symbolické. Lze fici, ze kategorie vrchni jsou primarni narozdil od druhych
dvou ve spodni poloviné.

VSechny kategorie kultury zahrnuji kontakt mezi dvéma nebo vice pfislusniky lidského rodu.
Etnicka kultura ma své koreny v sexualnim spojeni muze a zeny, které vede k produkci déti.
Produkt této jednoty je nositelem kultury, kterou manifestuje v materialnim svété. Bez této
reprodukéni aktivity - doslovné inkarnace (vtéléni) kultury - neni samozrejmé zadna kultura
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mozna. Télo samo o sobé&, ve formé DNA, podle mnohych nese v sobé zabudované kulturni
vzorce. Taktéz je pravdou, ze kulturni data absorbovana vyvijejici se lidskou bytosti
(obzvlasté v pribéhu prvnich par let zivota) zplsobuji permanentni fyzické zmény v mozku
(viz Brad Shore: Culture in Mind, Oxford, 1996). Napojeni, jez ma Zijici jedinec na své predky,
neni jen symbolické, ale i fyzické. Celistvost tél nasSich predkd vytvari urcitou formu
kulturniho hypertéla. Etnicka kultura je kulturou vtélenou.

Na druhém konci pomysiného spektra je etickd kultura. Etos kultury je jejim symbolismem
nebo ideologii. Tato ¢ast kultury je pro nas nejzajimavéjsi, protoze obvykle nas nejvice
fascinuje idea nasi vlastni kultury a téch ostatnich. Obsahuje struktury, vzorce a myty nebo
metanarace tvorené symbolickymi ideami. Slova ,etnicky” a ,eticky”, a¢ mozna by mély byt
pouzity jiné terminy, vyjadru1| starobyle spo;enl biologie a ideji. U starych Rekd ,ethnos“ nebo
kmen byI predurcen bohy, jimz byl zasvécen, a z néhoz pak jedinec Cerpal hodnoty. Byli to
Rekové, jeZ se zasvécovali reckym bohum a mluvili recky a tim zvécnovali fecky ethnos i
biologicky. Podobny vzorec vnimani mlze byt odhalen i v dalSich indoevropskych vétvich této
tradice.

Symbolicka Ci eticka kultura je celkové neviditelna a supercitliva. Vime o ni skrze jeji
vyjadreni v ostatnich tfech ¢astech kultury: etnické, materialni a jazykové.

Symbolicka kultura je nejlépe zakddovana v kulture jazykové. Je to pfipisovano jazykovému
kédu mluvenému a rozuménému cleny dané kultury. Ale jazykovy kdéd, jeho fonologie,
morfologie, syntax a sémantika taktéz tvori uceleny znakovy kéd, pomoci néhoz ¢lenové
kultury porozumivaji svétu a skrze néj komunikuji s ostatnimi ¢astmi svéta. Bez takovéto
komunikace mezi lidskymi bytostmi a metakomunikace mezi ¢lovékem a ostatnimi ¢astmi
vesmiru (napf. bohy a/nebo pfirodou) by lidsky druh byl ve svété impotentni.

Materialni kultura je snadno viditelna. Je tvorena vsim, co kultura vyprodukovala, napr.
materidlnimi objekty, jez byly ¢leny této kultury vytvoreny. M{ze to byt pazourkovy hrot nebo
tfeba mrakodrap. Tyto objekty byly vyrobeny lidskou rukou poté, co nabyly predstavu v
lidském srdci. Jinymi slovy jsou tyto objekty uméle vytvorene (artificial), ,vyrobené lidskou
zruénosti“ (made by craft of man). Casto je to dlvod, pro¢ véechno, co o archaické kultufe
vime, je zhmotnéno ve vécech, jez po sobé zanechala. Z téchto objektl pak zpétné mizeme
znovunalézat kulturni hodnoty. Jestlize moderni kultura by méla byt cenéna Cisté podle své
materidlni strdnky, nejsem si jist, co archeologové budoucnosti z toho vydedukuji. Zfejmé ji
shledaji titanskou, ovsem téz sterilni a vyprazdnénou.

Jedna véc by méla byt zfejma: tyto Ctyfi kategorie nejsou navzajem izolované. Mnohem spise
jsou Ctyrmi pdly jednoho vyjadreni, které spada pod rozsahlejsi celek. Kazda z kategorii je v
procesu vzajemné interakce se tfemi ostatnimi, v zivém diskurzu. Jazykova kultura se kfizi s
materialni ve formé psaného textu, napist, knih, pocitacového software apod. Symbolicka
kultura neposkytuje pouze formy pro tvorbu materialnich objektl (jako napr. chrdmy nebo
sochy), ale obvykle predurcuje povahu fyzické reprodukce lidskych jedincd v podobé zékond
a zvykl upravuj|C|ch manzelstw vychovu déti a jejich vyvoj (Soucasny vSeobecny chaos a
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v kulturdch minulych ¢asd nebo v kulturdch cizich). Ctyfi zakladni kategorie kultury se
navzajem kfizi a ovliviuji a zddna z nich nem(ize existovat bez ostatnich tfech. Zmény uvnit¥
jedné nevyhnutelné povedou k modifikaci ostatnich ¢dasti. Zivotaschopnost jedné posili
ostatni, zatimco slabost jedné se jako pfirozeny nasledek rozsifi i do zbytku celku. V
soucasném stavu kulturni fragmentace smysl pro integrovanou prirozenost kultury byl
ztracen. Klicové dlvody této roztristénosti by taktéz mély byt zjevné. Jednim z
nejefektivnéjsich zplsobl revolty proti modernimu svétu je podstoupeni kulturni re/integrace,
vedouci k uvédomeni si osobni a kulturni syntézy - nebo ,,pospojovani“ - rozlicnych kulturnich
kategorii.

Pri praktikovani této revolty musi kazdy zacit sam u sebe. Syntéza téchto kulturnich kategorii
by méla byt harmonicka. Ackoli lidské bytosti maji prakticky volnost k ,,miseni a srovnavani“
kulturnich element(, jen bldzen mlze predpokladat, Ze doty¢ni jsou natolik moudfi, aby
vytvorili takovou syntézu, aniz by fakticky byli dokoncenymi produkty kultury a charakteru.
To by bylo jako chtit po osmiletém ditéti, aby vam nacrtlo svij budouci Zivot. V tomto pripadé
bychom se nedivili, pro¢ takova osoba je velmi nestastnd ve dvacatem roku svého véku.
Individualni kulturni syntéza teoreticky existuje in potentia. Je dilem jednotlivce si toto
uvedomit, ozivit a uvést tento potencial do reality.

Tato drive existujici kulturni syntéza, jiz se snazime vratit na vyssi stupen (oktavu), mize mit
své koreny jediné v dobé, kdy tento integrovany celek byl viditelny. Proto pak jednotlivci se
zajmem o kulturni autenticitu tak ¢asto touzi po pohanskych ¢i archaickych casech. Neni to
ani tak touha po pohanstvi jako takovém, mnohem spiSe o touze po ucelenosti a integralni
podstaté sebe sama a kultury své spole¢nosti.

Na osobni, individudlni, Urovni je Ukolem provozovatele integralni kultury, aby odhalil a
nasledné harmonizoval obsah svého téla, mozku (mysli), jazyku (feci), svych ¢ind a dennich
aktivit. Kazda cast Zivota si bere svij podnét z jiné integralni ¢asti tohoto vicerozmérného
Zivota. Télo obsahuje kdd, ktery nese nejpodstatnéjsi ¢asti pribéhl vsech svych predkd.
Kulturni myty kazdého clovéka toto sdéluji a tyto myty jsou znovu zakddovany v novych
pribézich, ¢asto vyjadrenych v archaickych jazycich. Tyto kédy nesou nastin vnitfni akce, jez
muUze vést jednotlivce zpét k integrovanému stavu byti. Timto zpdsobem fungovaly v
drivéjsich ¢asech a stejné tak mohou fungovat i dnes. Pouhé Cteni a premysleni o téchto
vzorcich obvykle nestadi. Je téz treba pfistoupit k technikdm vytvorenym k jejich vtisknuti do
vedomi, pricemz se jedna o vysoky stupen opakované, koncentrované, fizené a intezivni
myslenky. Zde vSak neni ovSem misto se témito technikami zabyvat.

Nezbytnou cast procesu kulturni reintegrace osobnosti zahrnuje védomou interakci s
ostatnimi ¢leny sdilejicimi danou kulturu. V kulture jako takové jde vzdy o mezilidsky kontakt.
Izolovana individualni zkuSenost je sice formou mysticismu, ale nikoli ukazkou integrované
kulturni aktivity. Kazdy si sém musi urcit, jak mdze nejlépe prispét Gkolu kulturni reintegrace
anebo dovolit ostatnim, aby mu jeho prispévek urcili sami. Nékteri budoucnosti pfisp&ji svymi
silnymi tély, jini vytvori instituce, které budou kulturu ozZivovat a stanou se jejimi nositelkami,
dalsi se stanou ucitely tradic a jazyka dané kultury, ostatni daji podobu uméleckym a
praktickym ndastrojiim, jez udrzi kulturu z materidlniho hlediska. Nékteré vznesené duse
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budou schopné prispét i ve vicero oblastech. Tyto oblasti jsou stejné dllezité, zadna z nich
neprevysuje ty ostatni, vSchny musi fungovat jako celek.

Lze si vSimnout, Ze vSechny z téchto kulturnich ideji se jevi byt néjakym zptsobem zakotveny
v ,minulosti“. Abychom porozuméli pojeti ,minulosti“, musi byt tato idea historie zde
objasnéna.

lll. ,Historie” ideji

V zavislosti na pochopeni pojmu mUze byt koncept ,historie” budto naprosto irelevantni nebo
naopak nezbytny pro myslenku integralni kultury. Jestlize historii myslime realny sled udalosti
od davné minulosti do sou¢asného okamziku, mizeme ji v klidu pustit z hlavy coby blabol.
Historie nikdy nebyla ani nikdy nebude jakousi védeckou studii omezenou na ,tvrda fakta“.
Historie je, predavana Ustné: je to pribéh. Vsechny pribéhy jsou historkami. Abychom vibec
poznali jejich smysl, musi obsahovat urcité vlastnosti - moralnich zasady, napéti a zejména
.Zapletky”, jez vzdy vzbuzuji zadjem posluchace Ci Ctenare. Tyto vlastnosti jenom ukazuji,
nakolik ,historie” je pouhou mytologii ve svétském havu. Neni na tom nic Spatného, kromé
klamu, ktery bude déle podporovan, pokud mu lidé uvéri - ¢emuz ovSem vétsSina lidi
samozrejmé veéri. Je tomu tak proto, Zze mytus nebo ,velké vypravéni“ (metanarace) o
historie” (je to ,meta-vypravéni“ odvozené z zidokrestanstvi, jehoz primarni ideou je posvétit
pozemské udalosti a obdafit je nadpozemskym smyslem). Na druhou stranu, jestli historii
myslime synteticky nahled na myty, jejich slozeni a ideje, stejné jako rozlicné udalosti v
pribéhu c¢asu, pak je ,historie” pro kulturu nezbytna.

Mircea Eliade nelnavné poukazuje na fakt, Ze myty se snazi znicit historii. Takovy mytus je
pak stale se navracejici se vécnou pravdou vzhledem ke svym strukturdlnim vlastnostem.
Historii, respektive to, co ji obvykle rozumime, nicméné povazujeme za docCasnou,
nevyhnutelné vystavenou vsemoznym interpretacim, a zasadné chronologickou a postupnou.
Mytus je vécnou pravdou, zatimco historie je Casto oslavou absurdniho. Francouzsky myslitel
a kritik Alain de Benoist, i ostatni, poukazuji na to, ze minulost, prfitomnost i budoucnost
nejsou fakticky primocCarym vyvojem, ale spiSe tfremi zcela odliSnymi dimenzemi lidské
existence. Jiné myslenky, napr. Oswalda Spenglera zdUraziuji ,morfologii historie” a vidi
kultury coby organické subjekty ,historie”, vazané cyklickymi zakony zrozeni, zivota a smrti.

Ackoli je to dozajista ,meta-vypravéni“ nebo mytus sdm o sobé, presto je vSak uzitecny k
prezkoumani nahledu bézného nahledu historikl na vyvoj epoch v historii evropskych ideji.
Doba pred prichodem krestanstvi je historiky shrnuta do obdobi, které nazyvaji starovékym.
Nevédi jak s nim nalozit v SirSim smyslu, nebot tu neni jediny zdkladni prevladajici mytus
nebo obecna teorie, na zakladé niz by mohlo byt pochopeno. Indoevropané (a vSechny jejich
kulturni vétve) maji svlj vlastni soubor hodnot, Egyptané zase jejich, Cinané taktéz atd.
Vladla pochopitelnd pluralita a etnicka oznaceni postacovala k odliseni struktur v obecnéjsSim
smyslu: mdzeme hovofit 0 germanském lidu, nabozenstvi, uméleckych objektech a jazyku
jako o vice ¢i méné soudrzném a integrovaném celku. To samé plati pro Reky, Rimany nebo
pro jakoukoli z ostatnich vétvi indoevropského stromu. Samozrejme stejna pravda plati i pro
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vSechny ostatni starovéké kultury. Nicméné se stfetavame s kuriozni situaci pfi hodnoceni
kultur s kontinudIni autenticitou: at je nalezneme v Japonsku, Ciné, Indii nebo kdekoli. Ur¢ité
kultury neutrpély zadné zavaznéjsi pretrzky mezi svou archaickou minulosti a sou¢asnym
stavem, nicméné vétsina kultur utrpéla roztrzky vetsiho razu v symbolické posloupnosti.

Tato roztrzka je rozpoznatelna v bodé, kde vladnouci paradigma se posouva z konkrétniho a
kulturné autentického do vice obecného (internaciondlniho). Takové zevSeobecnéné
paradigma je nejCastéji charakterizovano nastupem monoteismu, napf. krfestanstvim nebo
islamem. S prichodem nového kulturniho paradigmatu, bez ohledu nakolik ¢astecny nebo
nehotovy néastup to byl, mlzeme prohlasit, ze kultura vstoupila do nové faze. V Evropé je toto
nasledné obdobi nazyvano stfedovékym, nebo jednoduse stfedovékem. Cokoli veprostred
prichazi mezi dvémi vécmi. V tomto pripadé to jsou jimi ,doba starovéka“ a ,,doba moderni“.
Ve stfedovéku dominoval mytus viry institucionalizovany cirkvi. (Neni zde prostor pro diskusi
0 podstaté tohoto mytu). Podstatné je vSak si uvédomit, ze rozlicné narodné predurcené
myty byly pfinejmensim Castecné nahrazeny jednim internacionalnim. Ackoli je ¢asto mnoho
déldno z prechodu mezi stfredovékym a modernim obdobim, rozdil mezi stfedovékou a
moderni mytologii neni az tak markantni, jako ten mezi starovékou na strané jedné a
stfedovékou ¢i moderni na strané druhé.

Modernita pouze nahradila jeden monolitni mytus druhym. Namisto viry a cirkve jakozto
nejvyssich arbitrl pravdy prevzaly vedeni rozum a véda. Stfedovéké ,ndboZenské” hodnoty
byly jednoduse zesvétstény a nahrazeny ,politickymi“ modely. Cirkev slibovala spasu vseho
lidstva skrze viru, zatimco véda slibuje tuto univerzalni dokonalost (perfekci) prostfednictvim
progresivniho pouzivani rozumu. Ti, jenz kritizuji monoteismus stfedovéku i soucasnosti, ti,
kdo si vSimaiji zlovolné posetilosti slibl viry i rozumu - zakotvenych ve stfedovéku a
modernim ,,pokroku” - mohou byt nazyvani ,,postmodernisty“. Nutno poznamenat, ze termin
~postmodernismus” byl uzurpovan saléonnimi marxisty a kryptomarxisty k Sifeni jejich vlastni
agendy (obvykle v ndvaznosti na jejich vlastni karierni postup na univerzitach, v soucasnosti
poslednich bastach marxismu vérnych). Z tohoto dlvodu je obtiZzné pouzit termin bez
postranniho vyvolavani velkého mnozstvi ,politicky korektnich” bajek.

IV. Idea integralni kultury

V kontextu moderniho meta-narativismu bude nejefektnéjsi revoltou naruseni modernistické
atomizace (rozparcelovani vsech integrovanych celkl na jejich nejmensi ¢asti s cilem jejich
politické a/nebo ekonomické homogenizace) prosazovanim reintegrace kulturnich elementd
¢i kategorii v jeden harmonicky a autenticky celek, z ¢ehoz vyplyva otazka, jak toho bude
dosazeno. Na zavér se tedy pokusim byt konkrétnéjsi.

Existuji i jiné cesty vedouci smérem k integraini kultufe. Nejedna se ani tak o alternativy nebo
vybér, ale o véci, které musi byt vice méné integrovany v jedincové zivoté. Tou prvni je
tradice, druhou kulturni svébytnost a treti kulturni akce.

Tradice je predavana jiz od nepaméti rznymi cestami: genetickou, mytickou, lingvistickou a
materidlni. Subjekt, neboli aktér &innosti tohoto druhu musi objevit tradici, mytus a
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nazorovou Skolu do které doty¢ny nebo doty¢na spadda. Nejedna se o ,vybér” ve smyslu byt
nécim naprosto libovolnym, ale o uvédomeéni si pravdy. Jakmile byl proveden tento svébytny
vybér, jenz z urcitych aspektl této tradice mize byt povazovan za ,volbu”, neni mozné jit
zpét nebo lavirovat v disledku této realizace. Dlvodem pro to je osobni autenti¢nost. Lidé si
v soucasnosti casto mysli, Ze si mohou vybrat stat se nékym, kym ve skutecnosti nejsou,
napf. indianskym Samanem nebo kabalistickym mystikem. Avsak doopravdy se jim v ryzim
smyslu stdt nemohou, maximalné ve vlastnich predstavach (pfipadné i v predstavach jinych).
Ve skutecnosti se, podle Fichteho parafraze, mizeme stat jen témi, jimiz jsme. V oblasti
téchto moznosti existuje nekonecné mnozstvi smérd, ale tradice je ustalena.

Moderni svét ovSem takrka znemoznuje cestu objeveni autentické tradice. Doposud pouze
par lidi vytrvalo v nadéjich, Zze jednoho dne budou dvere otevieny pro mnohé dalsi. Kazdy se
jednoduse musi zeptat séam sebe: ¢eho ja tak mUzu byt skvélym prikladem? Mohu byt
vynikajici indiansky S$aman? Ne, pouze Indian jim mdze byt. Mohu byt kabalistou? Ne, pouze
ortodoxni Zid se jim mdze stat. Kladnych odpovédi na tuto otdzku mlze byt povicero. Ale ve
svém vlastnim srdci, jestlize odpoviddme doopravdy upfimné, opravdové probuzeni bude
neomylné a v pribéhu Zivota nezrusitelné. Prava cesta bude oteviena, ovsem zdaleka ne
zavrsena.

Treti prvek cesty k integralni kulture zahrnuje interakci s ostatnimi. Jedinec se na ni spolu s
ostatnimi prislusniky stejné myslenkové skoly a tradice aktivné podili, spolu s témi, ktefi
podobné objevili svdj opravdovy smér. Uceni se od ostatnich nebo naoapk jejich vyucovani,
tvoreni ve spolupraci s ostatnimi, v obecnéjsi roviné jednodusSe vzajemna interakce s
prislusniky stejné kultury, to vSe tvori kvintesencni laboratof nejenom pro primou kulturni
akci, ale taktéz i pro vnitrni formovani osobnosti.

Tento pristup k individualnimu vyvoji nezbytné bere v potaz vice faktori nez momentalini a
pomijivé touhy. Vidi jedince v jeho opravdovych souvislostech, jako byti, jez existuje v mnoha
dimenzich: minulosti, pfitomnosti i budoucnosti zaroven. Takovy ¢lovék ma svoji historii jen
ve smyslu, Ze existuje jako soucast kulturniho proudu, jemuz nemdze byt porozuméno bez
prihlédnuti k jeho formativnim udalostem a slozeni. Rekonstrukce kultury podle modelu
zdravého a komplexniho pohledu na spole¢nost mozna tak Uplné nepomize, ma ovSem
blahodarny efekt na mezilidské vztahy a potazmo na vSechny kulturni aspekty.

Velké i mensi choroby svéta maji své kofeny v dezintegraci, jiz v k kazdém sméru podporuiji.
Vykorenénost tohoto druhu je coby prodejné zbozi schovana pod vznesené terminy jako
napriklad ,,svoboda“ a ,prava jednotlivce”. Ale v dobé, kdy strom byl vykorenén a zabit pod
naporem pokrokového modernismu a v okamziku, kdy si ti, ktefi jsou soucasti
indoevropského ,stromu”, uvédomili, co se stalo ve jménu ,0sobni svobody”, se zd4 byt uz
pozdé. VSeobecné blaho celku bylo zasvéceno pomijivym choutkam jednotlivce. Jak tedy
muUze jedinec zahajit vzpouru proti modernimu svétu? Kulturni dezintegrace je konfrontovana
kulturni reintegraci. ZpateCni stezky vedouci k této Urovni lidské existence jsou opatreny
znaCkami tradice, opravdovosti a akce. Bez nich zadna efektivni vzpoura neni mozna.

Sic semper tyrannis!

Délsky potapéc: Stranky vénované metapolitice, kultufe, historii a geopolitice.
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