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Barbarossa

Recenze knihy Seana McMeekina Stalin’s War: A New History of World War Il
Autor: Laurent Guyénot

V nedéli rano 22. ¢ervna 1941, hnan svou sverepou nenavisti k ,ZidobolSevismu“ a
neukojitelnym hladem po Zivotnim prostoru, Hitler zradné porusil pakt o neutoceni podepsany
se Stalinem a zahadjil invazi Sovétského svazu. V nedbalkach nachytana a mizerné vedena
Ruda armada byla prevalcovana. Jen diky hrdinnému odporu ruského naroda Sovétsky svaz
Némce nakonec - za cenu vice nez dvaceti milion( obéti - premohl, coz byl zacatek konce
nacistického rezimu.

Takto néjak v hrubych obrysech vypraveji pribéh Operace Barbarossa vitézové.

Porazeni pochopitelné méli svou vlastni verzi. V pll paté rano v den Gtoku obdrzel sovétsky
vyslanec v Berliné formalni vyhlaseni valky, jez bylo pozdéji preCteno na mezinarodni tiskové
konferenci. Utok zde byl ospravedlfovan ,neustale se zvysujicim soustfedovanim vsech

dostupnych ozbrojenych ruskych sil podél siroké fronty tdhnouci se od Baltu az k Cernému
mori“. Jednalo se pry o preventivni Gtok:

Kdyz jsou ted Rusové hotovi se vSeobecnou mobilizaci, stoji proti Némecku
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prinejmensim 160 divizi. Zabéry z prizkumnych letl v poslednich dnech odhalily
rozmisténi ruskych sil, zejména motorizovanych a obrnénych jednotek, jez ukazuje
pfipravenost vrchniho ruského veleni podniknout v kazdém momenté agresivni
akci v kterémkoliv misté némecké hranice.

Americka vlada némecké vysvétleni ignorovala a oznacila némecky Utok za soucast Hitlerova
zlotfilého planu na ,kruté a nelitostné zotroceni vsech narodd a konec¢nou likvidaci vSech
zbylych svobodnych demokracii“. 1]

V nasledujicich mésicich mél Hitler na zakladé zprav z fronty zjistit, Zze sovétska vojska na
zapadni hranici zemé byla jesté silnéjsi, nez se predpokladalo. Povazoval to za dlkaz, ze se
Stalin chystal zachvatit nejen Némecko, ale celou Evropu. Pfed poCetnym obecenstvem
v Berliné tak 3. fijna 1941 pronesl:

Vibec jsme netusili, jak masivni byly pripravy tohoto nepritele proti Némecku a
Evropé, jak nezmérné bylo nase nebezpeci a o jak nepatrny vlasek jsme unikli
zni¢eni nejen Némecka, ale celé Evropy. ... Kdyby se tomuto barbarskému
nepfriteli povedlo uvést desetitisice jeho tankd do pohybu pred nami, prosili
bychom Pana o slitovani nejen s nasim narodem, ale s celym evropskym svétem.
Cely kontinent by byl ztracen. 2]

TotéZ Hitler zopakoval i poslanctim v Riském snému 11. prosince 1941:

Dnes uz mame v rukou zdrcujici a nezvratné ddkazy o ruskych Gto¢nych planech.
... Kdyby se tato zaplava dvaceti tisic sovétskych tankd, stovek divizi a desetitisicl
del, podporovanych vice nez desitkou tisic letadel, neoCekavané dala do pohybu
proti RiSi, padla by cela Evropa. 3]

U této obrany setrvali také vojensti velitelé, obvinéni ze ,zloc¢in0 proti miru“ pred
Mezinarodnim vojenskym tribunalem v Norimberku (1945-1946). Polni marsal Wilhelm Keitel,
nacelnik Nejvyssiho velitelstvi ozbrojenych sil, tvrdil, Zze ,tok proti SSSR byl podniknut, aby
se predeslo ruské agresi vic¢i Némecku” a tudiz se jednalo o legitimni akt vélky. 4] Jeho
zastupce, generdlplukovnik Alfred Jodl, nacelnik operacniho Stabu némeckych ozbrojenych sil,
vypovidal v podobném duchu: ,Zcela nepochybné Slo o preventivni valku. Postupem casu
jsme zjistili, jak masivni byly sovétské vojenské pripravy na jejich strané spolecné hranice...
Rusko bylo na valku pIné pripraveno.” 5] Keitel ani Jodl nedostali pristup k dokumentim,
které by mohly jejich tvrzeni podporit. Oba dlstojnici byli odsouzeni a povéseni.

Suvororova teze
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Bylo sovétské nebezpecli Evropé skute¢né, nebo jen vymyslem nacistické propagandy?
Ucebnice déjepisu k této otdzce az do dnesSnich dni vesmés mlci. Otevrela se o ni ovsem
debata odbornd, skoro vyhradné diky knihdam Vladimira Rezuna, nékdejSiho sovétského
zpravodajského dlstojnika, ktery v roce 1978 zbéhnul na Zapad, kde pod pseudonymem
Viktor Suvorov vydal dvojici revolucnich titull, nejprve roku 1988 Icebreaker: Who Started
the Second World War? (¢esky VSechno bylo jinak aneb Kdo zacal druhou svétovou valku) a
v roce 2010, po otevreni drive nepfistupnych ruskych archivd, The Chief Culprit: Stalin’s
Grand Design to Start World War Il. Sam jsem se o Suvorovovi dozvédél az v roce 2018 z
clanku Rona Unze When Stalin almost conquered Europe, (Kdyz Stalin skoro dobyl Evropu) a
od té doby jsem se snazil precist vSechny relevantni dostupné materialy, pocinaje ¢lanky na
nepostradatelném webu Marka Webera IHR.org , vcetné téch napsanych Weberem
samotnym.

Suvorovovu tezi bychom mohli shrnout takto: 22. Cervna 1941 se Stalin chystal zahajit
rozsahlou ofenzivu proti Némecku a jeho spojencl v horizontu dni nebo tydnd. Pripravy byly
zahdjeny uz v roce 1939, bezprostfedné po podpisu Paktu Molotov-Ribbentrop a dale
urychleny na sklonku roku 1940 - uz v Unoru 1941 se na noveé rozsirenych sovétskych
hranicich s Némeckou fiSi a Rumunskem objevily prvni divize. 5. kvétna Stalin pred publikem
dvou tisic absolventl vojenské akademie, doplnénym generdly a stranickymi pohlavary,
oznamil, ze nastal ¢as ,prejit z defenzivy do Gtoku“. O nékolik dni pozdéji adresoval zvIastni
direktivu vSsem velitelstvim, aby , byla pfipravena na signal z vrchniho veleni spustit bleskovy
utok s cilem rozvratit nepratelské sily, presunout vojenské operace na jeho Uzemi a zmocnit
se klicovych cild“. 6] Ve vsech oblastech se cvicily nové armady a mobilizovano bylo 5,7
milionu muzd, pro ¢as miru a na delsi dobu naprosto neudrzitelné mnozstvi. Vycvicen byl i
skoro milion parasutistl, tedy prislusnikl jednotek vhodnych jen pro Gto¢nou valku. Pobliz
zapadnich hranic vznikaly stovky mensich letist. Od 13. ¢ervna pak ustavi¢ny proud nocnich
vlakl privazel k hranici tisice tankl, miliony vojakl a stovky tisic tun munice a pohonnych
hmot.

Kdyby podle Suvorova nezautocCil Hitler jako prvni, nesmirna Stalinova na hranicich
nahromadéna vojenska sila by mu umoznila vcelku snadno se zmocnit Berlina a nasledné i
zbytku kontinentu. Jenom Hitlerovo rozhodnuti predejit Stalinovu ofenzivu mu tyto trumfy
vyrazilo z rukou, kdyz némecky postup prolomil a prerusil jeho linie, pficemz bylo zniceno
nebo zajato asi 65 % veskeré vyzbroje, Casto jeSté na vagonech.

Suvorov dava na odiv bezchybnou znalost Rudé armady i zbéhlost v otdzkach vojenské
strategie. Jako doklad ke Stalinovym zamérlm, zpravidla velice peclivé utajovanym,
predklada celou radu citatl z jeho 13 autorskych svazkl. Suvorov také prosel celé stohy
archivnich materiald i paméti stovek sovétskych vojakl. Neni nijak prehnané fici, ze
~Suvorovova teze” prinesla revoluci do historiografie 2. svétové valky - otevrel totiz zcela
novou perspektivu, k niz postupné rada ruskych i némeckych historik( pridala detaily: mezi
Némci zminme alespon jména jako Joachim Hoffmann, Adolf von Thadden, Heinz
Magenheimer, Werner Maser, Ernst Topitsch, Walter Post a Wolfgang Strauss, ktery se vénuje
recepci ruskych historikd piSicich na toto téma.

Délsky potapéc: Stranky vénované metapolitice, kultufe, historii a geopolitice.


https://www.unz.com/runz/american-pravda-when-stalin-almost-conquered-europe/
https://deliandiver.org/tag/mark-weber
http://www.ihr.org/
http://www.ihr.org/jhr/v18/v18n3p40_Michaels.html
http://www.ihr.org/jhr/v19/v19n6p40_Michaels.html

Barbarossa: Suvorovlv revizionismus vstupuje do hlavniho proudu,
DELSKY POTAPEC ééSt 1 | 4

Jeho vyklad valecnych udalosti mu ale udélal také spoustu nepratel. Ti se daji rozdélit do
dvou zakladnich kategorii. Cast historikll odmita jeho analyzu v pIném rozsahu a jednoduse
popird, Zze by Stalin planoval zautocit. Co se tycCe dosti symetrického soustfedéni némeckych
a ruskych vojsk na sdilené hranice v Cervnu 1941, vysveétluji je odliSné: némecké
shromazdovani armad je dikazem némecké valkychtivosti, obdobné pohyby ruskych vojsk
jsou ale vykladany jako doklad neschopnosti sovétskych generdll aplikovat obrannou
strateqii.

Nazornym priklad tohoto pristupu budiz David Glanzt a jeho kniha Stumbling Colossus (Obr
na hlinénych nohou), o niz Ron Unz napsal: , Byt autor hodla vyvratit Suvorovy teze, jako by
ignoroval vSechny jeho hlavni argumenty a spokojil se s dosti nenapaditou a pedantskou
rekapitulaci standardniho narativu, ktery jsem Cetl uz stokrat, to vSe pfrilezitostné opentlené
rétoricky prepjatymi odsudky jedinecné moralni odpudivosti nacistického rezimu.“

Dalsim Suvorovovym kritikem je Jonathan Haslam, ktery mu vytyka jeho ,vysoce pochybné
zachdazeni s dlkazy". Haslam sice uznava, ze Stalin 5. kvétna vyhlasil nastavajici ofenzivu,
coz ovsem interpretuje jako Stalinovo jasnozfivé prohlédnuti chystaného Hitlerova Utoku a
dodava: ,Skutec¢nost, ze vSechny dostupné dikazy a dokumenty naznacuji Stalinovo zna¢né
prekvapeni z némeckého Utoku 22. Cervna, byla pro historiky odjakziva tak trochu zahadou.
Jak mohl Stalin souCasné oCekavat valku a zaroven z jejiho vypuknuti byt tak prekvapen?* Pfi
pokusu o odpovéd se Haslam zaplétd do bludisté zmatenych domnének tam, kde Suvorov
logicky rika: Stalin dobre védél o nevyhnutelnosti valky s Némeckem, uz ale neocCekaval, ze
protivnik udefi jako prvni.

NejtvrdSi vypad proti Suvorovovi pak podle oCekavani priSel od dlouholetého Stalinova
apologety, profesora Telavivské univerzity Gabriela Gorodetského (Grand Delusion: Stalin and
the German Invasion of Russia /Velky klam: Stalin a némecky vpad do Ruska/). Suvorovovy
knihy jsou podle néj ,nepresvédcivy Svindl“, jelikoz ,podporuji vznik a Sifeni mytl a vytrvale
a zamérné ztézuji hledani pravdy svym zjednoduSovanim komplexni situace”. Jak vSak
podotyka jeden recenzent, Gorodetsky ,ledabyle ignoruje vSechno, co Suvorov piSe nékde od
strany 8 dal“ a jeho knizka je plna rozpor( a nepodlozZenych tvrzeni.

Druhou skupinu Suvorovovych kritik( predstavuji ti autori, ktefi s nim sice v hrubych rysech
souhlasi, avSak lisi se v pohledu na nékteré konkrétni detaily. Jednim takovym pfikladem
budiz tfeba Jean Lopez, autor nedavno vydané tisicistrdnkové studie Barbarossa 1941. La
Guerre absolue (2019). Lopez uznava, ze Stalin planoval vpad do Evropy, ale pfistupuje k
Suvorovovi jako k podvodnikovi a ve svém starSim ¢lanku odbyl coby ,mytus” myslenku, ze
,Hitler predpokladal Stalinovy Utocné zaméry" takto: ,Podle mnoha vypovédi Stalin nevéril,
Ze Ruda armada bude pfipravena dfive nez v roce 1942. Pfed timto datem tak nemohlo dojit
k Zddnému sovétskému utoku.” 7] To je ovSsem prokazatelna nepravda: Stalin sice plvodné
skuteCné planoval svou velkou ofenzivu na Iéto 1942, jak ostatné fika i sém Suvorov. K
dispozici je ale také rada dlkaz(, ze v roce 1940 Stalin, znepokojeny rychlosti némeckého
triumfu nad Francouzi, nafidil urychleni vale¢nych pfiprav. Generdl Andrej Vlasov, zajaty v
roce 1942 Némci, rekl, ze ,sovétsky Utok byl planovan na srpen-zari 1941“. 8] Lopez si
protireci zplsobem, v némz se jen Ize obtizné vyznat.
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Stalinova valka Seana McMeekina

Vivy/

tydny: Stalin’s War: A New History of World War Il (Stalinova valka: Nové déjiny 2. svétové
valky), Seana McMeekina z newyorské Bard College. Objevil jsem ji pfi neispésném hledani
cenoveé prijatelného vydani knihy stejného nazvu - Stalin’s War: A Radical New Theory of the
Origins of the Second World War (1987) - od Ernsta Topitsche. OCekaval jsem, ze McMeekin
bude Suvorova hojné a pochvalné citovat, proto jsem byl velice prekvapen, kdyz jsem o ném
v knize nasel jen jedinou zminku. Prestoze McMeekin uvadi, ze Suvorov ,objevil tisice
relevantnich dokumentl” na podporu své teze a zZe se ji ,ve své tvorbé vénovaly desitky
ruskych historikd“, pri ¢emz vznikly ,dva tlusté svazky" dalsich dokumentl, dochdzi k zavéru,
Ze ,Stalinovy zaméry v predvecer valky zlstavaji do velké miry zahaleny zéavojem tajemstvi“
a dodava, Ze dosud nebyl nalezen zadny prikazny pisemny dokument, ktery by jednoznacné
»dokazoval Stalinovo rozhodnuti vést valku, at uz preventivni, obrannou nebo jinou“. 9]

PriliS jsem tento preziravy komentar nechapal, McMeekin totiz podle vseho souhlasi s drtivou
vétsinou hlavnich Suvorovovych argumentd. Stejné jako on a s vyuzitim tychz zdrojd
McMeekin ukazuje, ze i pres takticka prohlaseni o ,socialismu v jedné zemi“ byl Stalin
bezvyhradné oddany Leninovu cili sovétizace celé Evropy. Jeho analyza Stalinovy écky, kdy
uzavrenim Paktu Molotov-Ribbentrop vidkal Hitlera do valky na zapadni fronty, dosti presné
odpovidd Suvorovovym zavériim. McMeekin priklddd podobnou vahu jako Suvorov i
Stalinovym slovlim z 5. kvétna 1941 o ,prechodu z defenzivy do Gtoku“ (jimZ vénuje prolog
své knihy). V souladu se Suvorovem je také jeho vyklad Stalinova jmenovani sebe sama do
funkce predsedy Rady lidovych komisar(: ,0d tohoto okamziku se vSechny nitky sovétské
zahranicni politiky, zodpovédnost za valku i mir, porazku i vitézstvi sbihaly pfimo ve
Stalinovych rukou. Cas dvojakosti a klamu skonCil a valka byla nevyhnutelnd.” 10] Autor
opakuje také vétSinu Suvorovovych dlkazl o tom, ze Stalinovy pripravy na valku byly
ofenzivniho razu a potencialné drtivého rozsahu. Trva i na nebranénych leteckych
zakladndach, zfizovanych pobliz hranice:

Asi nejjasnéjsim hmatatelnym dlkazem uGto¢nych sovétskych zamérl bylo
zfizovani predsunutych leteckych zakladen v oblasti nového pomezi Stalinovy a
Hitlerovy fiSe. ,Ustfedni sovétska sprava vystavby letist” fizena NKVD nafidila v
roce 1941 zfizeni 251 novych zadkladem Rudého letectva, z nichz se celych 80 %
(199) nachazelo v zapadnich regionech sousedicich s Némeckou risi. 11]

Ve svétle téchto dikazl je McMeekin presvédcen, ze ,idedlnim datem pro zacatek sovetské
ofenzivy byl pfelom Cervence a srpna.” 12]
Utvrzuje také Suvorovlv argument, Ze Hitlerova mobilizace na vychodni fronté byla reakci na

Stalinovy valecné pripravy spiSe nez naopak a cituje zpravodajska hlaseni, ktera na némecké
veleni proudila uz od ¢ervna 1940:
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Ruda armada vyuzila soustfedni Wehrmachtu na Zapadé k pripravam postupu z
Litvy do fakticky nebranéného Vychodniho Pruska a okupovaného Polska... 19.
¢ervna némecky zvéd v Estonsku nahlasil, Zze Sovéti informovali odchazejiciho
britského vyslance v Tallinnu o Stalinovych zamérech nasadit tfi miliony vojakd v
baltské oblasti ,k ohrozeni vychodni némecké hranice”. 13]

McMeekin vyuziva tytéz archivni materialy jako Suvorov, nezminuje vsak jeho zasluhy na
jejich objeveni. Jedinou vyjimkou je osamocena poznamka, kde jako jeden z dlivod( Stalinova
presvédceni, ze Hitler v ¢ervnu nezaltoci, zminuje informaci, ,ziskanou od Spehd v Némecku,
Ze OKW nezajistilo kozichy ze skopovice, jez by podle expertl byly pro zimni tazeni v Rusku
nutné a to, ze palivo i mazadla vyuzivané obrnénymi jednotkami Wehrmachtu by v mrazivych
teplotdch zamrzla“. V pozndmce se ddle piSe: ,Ne vSechna Suvorovova tvrzeni obstoji, toto
ovSem zapada do Stalinova optimistického postoje k némeckym vojenskym pripravam*. 14] V
dalsi poznamce McMeekin rozporuje i Suvoroviv argument, Ze Stalin na jare 1941 naridil
demontaz Stalinovy obranné linie, ktera by Udajné ztézovala postup vojsk: podle McMeekina
nebyly fortifikace demontovany, ale jen ,zanedbany” a dodava: ,I| tady Suvorov ublizuje své

vivys

McMeekin vzal v potaz také drtivou vétSinu toho, v ¢em se Suvorov nemylil.

McMeekin podle vseho pokladal za takticky vyhodné nejen nad Suvorovem okdazale ohrnovat
nos i tam, kde utvrzuje jeho zavéry, ale také souhlasit s jeho nejrozhodnéjSim protivnikem
Davidem Glantzem (ktery podle néj ,spravné zddraznil, jak mizerné byla ve skute¢nosti Ruda
armada pripravena”), 16] prestoze ho usvédcuje z omylu, kdyz snasi bohaté dikazy toho, ze
otazka valky méla byt v Cervnu 1941 ,rozhodnuta tim, kdo zautoci jako prvni, ziska vladu nad
vzdusnym prostorem a vyradi z provozu protivnikovy letisté a tankové zakladny“. 17]

Dlvody McMeekinovy ostentativniho pohrdani Suvorovem neni pfilis obtizné domyslet: kdyz
Suvorov mluvil o ofenzivé Barbarossa jako o spase Evropy pred Uplnou sovétizaci, zasSel pfilis
daleko. Jakkoliv zadné sympatie k Hitlerovi nevyjadfuje, souhlasi s nim pfinejmensim v tom,
ze kdyby nezautocil jako prvni, ,Evropa by byla ztracena®, ¢imz se dopustil neprominutelného
provinéni. Uhelnym kamenem zapadni i ruské historiografie zlstava Adolf Hitler coby vtéleni
absolutniho Zla, z néhoz nemohlo v zadném pripadé vzejit nic ani vzdalené dobrého. Proto se
od dobre vychovaného akademického historika vychodni fronty oekdva nalezité odsouzeni
Suvorova, stejné jako zdrzeni se otdzek typu ,co kdyby Hitler nezadtodil jako prvni?“
Obloukem je tfeba vyhnout se i moznosti, ze by Hitler nékdy mluvil pravdu nebo zZe jeho
vojensti velitelé byli povéseni nepravem.

Pokud tedy cenou za ,propasovani“ Suvorova revizionismu do hlavniho proudu historiografie
musi byt zapreni vlastniho dluhu ruskému autorovi, budiz. Historik 2. svétové valky musi byt
chytry: jedna neopatrna véticka nebo odkaz muize znicit celou kariéru a reputaci, jak se to
stalo Davidu Irvingovi (ani ten se mimochodem v McMeekinové bibliografii neobjevuje). Proto
je lepSi ponechat nékteré vcelku zavéry na jinych. McMeekinovo dilo bezpochyby je
plsobivym pocinem a nezbyva nez doufat, Ze se stane novym meznikem v historiografii 2.
svetové valky. Recepce se jevi vesmés pozitivné a ,revizionismu“ se tak dostava dobrého
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zvuku. Dost bylo mytu ,dobré valky“!

McMeekinova Ustfedni teze zni, ze 2. svétova valka byla v prvé rfadé zosnovana a uvedena ve
skutecnost Stalinem, zatimco Hitler do ni byl vmanipulovan. Pravé to mél Suvorov na mysli,
kdyz Hitlera nazval ,Stalinovym ledoborcem*”. (Podobné Ize ostatné shrnout i postoj A. J. P.
Taylora v jeho The Origins of the Second World War z roku 1961, cesky Pficiny druhé svétové
valky, 2005).

V perspektivé obou autorl ale pochopitelné nalezeme i drobné odliSnosti. McMeekin se spise
nez na zmareni Stalinovych pland na dobyti Némecka a Evropy némeckym Utokem soustredi
na to, jaky ,propagandisticky zdzrak” to pro Stalina byl - vzdyt pomohl zménit jeho image v
ocich zdpadniho svéta z ,masového vraha a okupanta mensSich zemi... v obét invaze“. Sdm
Stalin v rozhlasové relaci 3. ¢ervence 1941 prohlasil, Ze némeckd agrese pfinesla
,Sovetskému svazu nezmeérny politicky zisk“, kdyz vytvofila v Londyné i Washingtonu
podporu, kterd se stane ,trvalym a dllezitym faktorem v rozvoji rozhodujicich vojenskych
Uspéchl Rudé armady*“. 18] Trefny postreh, ale do jisté miry vedlejsi. Z toho, co vime o
Churchillovych i Rooseveltovych tajnych jednanich pred ¢ervnem 1941, se jevi znacné
nejisteé, ze by se Stalinovi nedostalo jejich podpory, i kdyby zadtocil jako prvni. Churchill ho
pobizel k napadeni Némecka od roku 1940 a Roosevelt zacal planovat pomoc bezprostfedné
po svém znovuzvoleni v listopadu 1940, kdy AmeriCany vyzval k tomu, aby se jejich zemé
stala ,velkou zbrojnici demokracie”, 19] a povéril Sovétdm naklonéného Harryho Hopkinse,
aby tato slova uved| ve skutecCnost.

McMeekin presvedcivé ukazuje, ze ,Roosevelt podniknul vSe ve svych silach pro zlepseni
vztahl se Stalinem” uz od prvnich let své dlouhé vlady, pocinaje oficidlnim uznanim SSSR v
roce 1933. Na ministerstvu zahrani¢i proved!| cistku antikomunistl, které nahradil
sympatizanty nebo primo agenty NKVD, jako byl Alger Hiss. Uz v listopadu 1936 pak
jmenoval vyslancem v Moskvé sovétského sympatizanta Josepha Daviese, ktery nahradil
Williama Bullitta, jenz se znelibil svou pfriliSné kritickou rétorikou vici Stalinovi. , Tam kde
ambasador Bullitt vidél klam a zdludnost Stalinovy zahrani¢ni politiky, vidél jeho nastupce
jednorozce” a zahrnoval sovétského vidce komplimenty: ,ste jesté vétsi vidce nez Katerina
Velikd, nez Petr Veliky - dokonce nez sam Lenin.” 20]

A tak i kdyz ofenziva Barbarossa Rooseveltovi jeho snahy naklonit smysleni americké
pokusil Stalinovi zabranit zhltnout celou Evropu, kdyby se dal do pohybu jako prvni.
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