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Autor: Wilhelm Schmidt-Biggemann

Na podzim roku 1990 vystoupil na p(dé Filosofické
fakulty UK a Filosofického ustavu CSAV profesor
Schmidt-Biggemann z Freie Universitat Berlin
s cyklem prednasek o soucasné némecké
filosofické scéné. Jako jeji zakladni predpoklady a
reprezentanty analyzoval mj. dilo M. Heideggera,
H. G. Gadamera Ci T. W. Adorna, zvlastni pozornost
vSak pritom vénoval Carlu Schmittovi, jehoz vliv na
tehdejsi némeckou filosofii  povazoval za |#
nedocenény...

= ‘..-'l.

Valecna léta: Carl Schmitt (vpravo)
byl a Ernst Junger
antidemokraticky, antiparlamentaristicky,

antiliberalni.

Nelze pochybovat: Carl Schmitt

Nezastavam nic z pokust ospravedInit Schmitta, které se ho snazily ocistit jako skute¢ného
demokrata. Ale praveé proto si kladu otazky:

Z Ceho prameni a pramenila fascinace Schmittovymi myslenkami i po druhé svétové valce, a
k tomu u lidi, jimZz se mdze tihnuti k demokracii tézko uprit? Stézi by mohlo smysluplné
vysvétleni spocivat v tom, ze by se tém, ktefi se po valce Schmittem a jeho myslenkami
zabyvali, imputovalo, Ze jsou ,vlastné” fasisty. Néco takového jako infekce myslenkami
neexistuje, myslenky nejsou bacily. Mohlo by se spiSe vyjit z toho, ze existuje néco jako
vécna obsaznost myslenek, které se v déjinach zachovavaji zivé. Co tedy zaklada
fascinaci témito myslenkami?

K tdzani se mlze pristoupit i jinak: Co je vlastné ,nebezpecny” argument? Je to jen
intelektualni zabava toho, byt radikalni, néco vyhnat na ostfi noze, je to intelektualni /“art
pour |’art, zabava ze hry s intelektualnim ohném? Nebo prechazi fascinace radikalni
formulaci az do jeji pfijatelnosti? To prvni znamena, ze by byl Cloveék posedly, to druhé
oznacuje urcity druh povinnosti souhlasit.
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Nebezpeclna byla Schmittova argumentace pro porozumeéni Ustavnosti Vymarské republiky;
jiz v roce 1933 byl Schmitt nazvan (citovano u Ritherse) hrobnikem Vymarské republiky. Ale
jak je to mozné: pojmova destrukce ustavni skuteénosti? To muze pak znamenat jen
to, Zze pojmy rozbily ustavu, a to predpoklada, prinejmensim presvédcivost
takovych pojmu - ovéem ke $kodé liberalismu, parlamentarismu a demokracie.

To vSe je u Schmitta, podobné jako u Heideggera, zapleteno do biografie, jez urlité nenabizi
zadny ddvod ke svatoreceni, zapleteno s velkou osobni ctizadosti, kterd se zjevné nezalekla
ani notné nepoctivosti, spojeno s politickym oportunismem, s pozoruhodnym odstavenim
v roce 1936, upadnutim v nemilost, které, jako u Heideggera, mUze byt interpretovano jako
vnitrni distance a vnitfni emigrace. Snad je tomu i tak, ze ten, komu Slo tak o ucinnost
jako Carlu Schmittovi, se pak skute¢né distancoval a trucoval. Zda spiSe z politickych d@vodd,
nebo z ranéné jesitnosti, je nerozhodnutelné.

Pravé kvdli této spojitosti biografie a neustdvajici fascinace jeho myslenkami, spojitosti, jez
by mohla byt koneckoncl nazvana existencialistickou, by nemély ujit pozornosti ¢tyri body,
které s obmeénou plati i pro diskusi o jinych intelektudlech Gcastnych v nacionalnim
socialismu, napf. pro Heideggera:

1. Nejsou argumenty, které Schmitt pouziva, jesté stale jasné? - jedna se tedy u jeho vypadi
o strukturalni slabiny parlamentni demokracie?

2. Jsou jeho argumenty vnitfné pribuzné s tim, co z nich ucinil naciondlni socialismus, nebo se
v pfipadé Schmitta a nacionalniho socialismu jedna spiSe jen o spolecnou frontu proti
liberalismu, parlamentarismu a demokracii? Znamend spolecny odpor vzdy zaroven
intelektualni spolupachatelstvi?

3. Jestlize se nenalezne spolecna pojmova bdze pro nacionalné-socialistické doktriny a teorie
lidi jako Schmitt, ktefi se do nacionalniho socialismu zapojili, mél by se ¢lovek ptat, jakou roli
zde hraje osobni ctizadost danych osob.

4. Pak se ale s novou ostrosti hlasi problém, zda a jak dalece spolu koresponduji teorie
a zivot. Ale v pripadé Schmitta je odpovédét na tuto otdzku zvlast obtizné, protoze on sdm
nezastaval ani narok na ,dobry zivot”, ani teoreticky moralni narok. K ,,dobrému zivotu“ se
jeho teorie, jako vétsSina teorii krizi, nehodi. Pro imoralisty nedava pravdépodobné zadny
smysl pozadovat shodu mezi Zivotem a ucenim. Néco takového se mlze v amoralnich
vykladech interpretovat jako prelsténi s pomoci moralnich prostredkl. Otazka poctivosti se
v tomto pfipadé klade jen intelektualné, nikoli moralné.

Protoze zde jde o to, spolecné promyslet jako problém spojeni zivota a uceni, toto
klasické pojmové spojeni dé&jin védy, nejprve nékolik dat ke Schmittovu Zivotu i k jeho

nejdulezitéjsim publikacim. Pritom se nem{ze odhliZzet od jeho spisl pred rokem 1933. Ty
jsou pro jeho postoj k pocCatku treti fiSe konstitutivni.

Zdroj: Filosoficky Casopis Rocnik XXXIX., 1991, Cislo 5, prelozil Martin Pokorny, PokraCovani
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