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Otazka naroda a narodni identity se pomalu stava problémem,
ktery doznava stale vétsi miry nepochopeni, nez by se mohlo na
prvni pohled zdat. Narod, narodni zajem, co to vlastné je? Vse,
¢im se utvari narodni védomi, ma malo spolecného se
soucasnym rozdélenim moci v narodnich statech. Narod ma ve
svém zakladu slovo rod. Rod, jako geneticky fenomén, se utvari
rozmnozovanim a sdilenim pokrevniho svazku. Smyslem
rodového spolecenstvi je zachovani rodu a jeho existence v

" pevné solidarité vsech jeho ¢lend. Nérod bez kmenové
hierarchie a sounaleZitosti zaloZzené na pokrevni pribuznosti je vagni pojem opreny pouze o
spojitosti jazyka.

Co zbylo z narodni identity Riman( po té, co rozvinuli svoje mocenské ambice do rozméru
svetového impéria? Kam se podélo jejich narodni citéni, kam zmizel jejich rodny jazyk, kdyz
se latina stala jazykem akademického popisu svéta? Ma snad Ital, Sicilian nebo Chorvat néco
spole¢ného s citénim Rimana, prestoze se nachazi v byvalém srdci Rima? Rodova linie etnika
spojeného jednou kulturou a jednou moci vzdy byla nesena vladnoucimi patricijskymi rody a
plebejci, kteri s nimi sdileli jeden osud. Klasicky monarcha z dob feudalismu vladl v Cele
uskupeni lennich pand, s nimiz ¢asto sdilel pokrevni pribuznost. Ovladnuti zemé cizaky
obvykle znamenalo podfizenost cizi, pokrevné odlisné linii, jejiz rod mél plvod i zakotveni v
jiném teritoriu zemské pfrislusnosti.

Konec feudalismu a triumf myslenky svobodného jedince nasel uskute¢néni v novém staté
postaveném na narodni soudrznosti. Kde se vSak v usporadani moderniho narodniho statu
nachazi pokrevni znaky rodové prislusnosti? Tyto staty byly vykonstruovany na zakladé
geopolitické mapy Uzemni celistvosti s prvkem previadajiciho jazyka a sdruzovaly rlizna
rodova uskupeni bez ohledu na jejich kulturni zajem, vyznani i etnicky plvod. Pojem etnikum
ma velice specifické zaloZzeni a jeho koren je zfejmé spojen s pojmem rasy a jeji genetické
variace. Je myslim nespravné ztotoznovat otazky etnika s kulturnimi statky jako takovymi. Je
jisté mnoho rlznych kultur zahrnujicich prislusniky stejného etnika a stejné tak existuji
kultury sdruzujici rzna etnika ve vzajemném sdileni kultl i duchovnich hodnot.

Je-li tedy idea naroda spojena s védomim rodu a rodové prislusnosti, nemusi jiz ndrodni stat
mit nic spolecného s rodovym pribuzenstvim lidi v ném. Naopak umélé vymezeni kulturniho
dédictvi narodniho statu na Ciste jazykovém zakladé vytvari spole¢nost, v niz se rodové i
kultovni tradice ubiraji samostatnou cestou. Neni potom nic divného, kdyz v rliznych
oblastech narodniho statu vznikaji krajova a etnicky diferencovana spolecenstvi, v nichZ se i
plvodni jazyk méni v nareci nebo dokonce zac¢ne prevladat jazyk naprosto cizi. Vznik sub-
narodnich mensin odpovida rodovym svazkdm kraje i zplsobu Zivota, jaky vedou. Pokud
bychom dosah moderniho statu chtéli chapat ve smyslu jeho etno-nacionalistické Cistoty,
museli bychom se smifit s tim, Ze politickd mapa téchto statl se bude ménit z generace na
generaci. Pro¢ by napriklad Chodové, Hanaci nebo Slezané nemohli vytvorit samostatny stat
vedle Cechl. Jak by ale toto uspofadani vypadalo po té, co by na Uzemi Slezska nabyla
prevahy pristéhovaleckd komunita musliml pochazejicich tfeba z Cecenska?
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Naprosto odliSné zacneme chapat smysl politického vymezeni statu, pokud obratime zretel
Cisté ke kulturnim zdrojim a odhlédneme od rodovych ¢i etnickych korend. Co méa na mysli
americky prezident, kdyZ rekne: Otevirdme se naroddim, které s nami sdileji spole¢né
hodnoty? Jisté nemini hodnoty etno-nacionalistické, nybrz hodnoty kulturni. Pfitom mluvi o
demokracii, svobodé&, volném trhu a krestanské civilizaci. Ponechme stranou otazku, nakolik
jsou tyto hodnoty vyrazem relevantni kultury. Podle mne maji ke kulturni orientaci lidi na
hony daleko. Presto je jasné vidét, ze kulturni pojeti naroda je zcela néco jiného, nez pojeti
etno-nacionalistické. Ty dva pojmy prosté nelze smésovat.

Velice Uzce na toto zmateni pojmU vaze pojem multikulturalismus. Tady je treba rict, ze
multikulturni stat uz nema nic spole¢ného s vécmi kulturni pfislusnosti ¢i narodni identity. Ve
své podstaté by mohl vyjadrfovat prostor, v némz lidé postradaji jak kulturni tak narodni
zakotveni. V takovém prostoru jiz nejde o prislusnost Clovéka k nécemu, ale o vladu nad
masou odcizenych jedinc(, které nevaze dohromady vibec nic. Nabizi se potom otazka,
jakym smérem se mdze ubirat spolecnost postizena vykorenénim vsech jedincl z kulturni i
pokrevni souvislosti? Jde jeSté o néjaky smysluplny vyvoj k novym lidskym hodnotdm nebo
jsme svédky totalniho Gpadku lidskosti? Souc¢asné rozbijeni rodiny odlvodnéné statni
agendou rovnych prilezitosti, genderové manipulace a antidiskriminacni legislativy
promlouva o druhé varianté.

Je nutné si uvédomit, Ze rodova pospolitost ma vzdy svoji vnitini hierarchii, jinak se rozpada.
Stejné tak kulturni jednota velké spole¢nosti miZe byt udrZzovéna za podminky stavovské
organizace lidi, kterfi se podfizuji neménné hierarchii a pfijimaiji ji za svou. Posledni
organizacni jednotkou kulturni identity narodniho statu byla patriarchaini rodina, ktera
vykrystalizovala z potfeby uchovani pokrevni pribuznosti redukci kmenového usporadani na
existencné svébytné bunky tvoricich homogenni Uzemni celek dostatecné velky pro potreby
rozvinutého trhu a silnou alokaci narodniho kapitalu. Rodina jako zaklad statu je toho jasnym
vyrazem. Spole¢nym kulturnim jmenovatelem zde byla vySsi universalni idea duchovniho
sjednoceni pod spasnou hvézdou krestanské viry, a to bez ohledu na etnikum.

Kultura urcitého spolec¢enstvi je dana predevsim tim, co se od jeho ¢lend vyzaduje. A pravé
ono vyzadovani mlze existovat pouze tehdy, pokud je zde nékdo, kdo vyzaduje, a na druhé
strané nékdo, kdo posloucha. Znakem kazdé fungujici kultury je proto fad, jednota moralni i
nazorova, jednotné hodnoty a kulty spolecného uctivani. Jde o znaky, které sice nejsou vzdy
automaticky sdileny, ale o které je usilovano vsemi prostredky, a to jak prostredky
duchovnimi (vychova, kazani, vzdélavani) tak prostfedky mocenskymi (zakony, represivni
nastroje).

Na podkladé uvedenych souvislosti je jisté na misté se zamyslet, kde se nachazi zapadni
spolecnost a jaka je mozna jeji dalsi cesta. Neni myslim pochyb o tom, Ze jeji hodnotovy
zéklad nema charakter ani etno-nacionalni ani kulturni. Disledkem je individualismus,
odcizeni a ztrata lidské identity. Clovék zde postrada jakékoliv lidské zakotveni, protoze nema
dan kulturni ani rodovy kontext, s nimz by se mohl identifikovat a najit v ném orientaci. Jde o
plsobici faktum moderni nadcivilizace, o napéti, které tika v globalné uchylenych hlavach
zapadniho spolecenstvi jako nacasovana bomba. Nikdo dnes nedokdze fict, co bude zitra.
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Neexistuje spolecné védomi, neexistuje duchovni vedeni, neexistuje pokrevni soudrznost,
neexistuji ani zadné tradice, které by bylo mozné respektovat a na jejich zakladé vést
spole¢nost k viibec néjakym hodnotam a spravovat jeji moralni stav.

IndividuaIni ndzorova liboville a otrocka podrizenost materialistickému systému globalni
reprodukce splynuly v jedno. A je UpIné jedno, na jakém principu jsou stanoveny hranice
modernich statd. Podle mne nezbyva nic jiného, nez hledat cestu ke korenlim. A vSe zacina u
pudd, pri¢emz zakladnim se zde jevi pud rozmnozovaci. SpolCujte se a mnozte se tak, jak
vam bylo od prirozenosti dano, tak néjak by mohlo znit heslo dne. Vytvarejte zarodky novych
rodd a kmenovych spolecenstvi nezavisle na statni moci. Snazte se tuto statni moc
omezovat, pricit se ji, vzdorovat ji, a Zit si jednodusSe po svém, jak jen to bude mozné. Tak
mohou postupné vzniknout nova spolecenstvi, kterd budou mit vlastni kulturu, jazyk i cile.
Pouze takova spolecenstvi mohou vratit lidem pocit zazemi a pfislusnosti k celku. Pfitom
nemuseji mit vlibec nic spole¢ného s narodem, s etnickym plvodem ani s globalnimi zajmy
oligarchie, natoz pak s jejimi mocenskymi celky ve formé superstatd, ¢i nového svétového
radu. Pouze takova spolecenstvi budou mit Sanci obstat proti globalni genocidé lidskosti a
vytvorit novy, svdj vlastni, autonomni rad v souladu s pfirodou a s niternymi potfebami
kazdého z nas byt nékym a nékam patfit.
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