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What Can I Do?

Odplrci feminismu v maji jen nepatrny prehled o vysledcich jeho intelektualnich aktivit. Nase
feministky toho vyuzivaji a své protivniky obvinuji z neznalosti véci.Zaklinaji se pfitom, ze
mysSlenkovy smér tak drahy jejich srdcim vyprodukoval mimoradna dila, ktera
antifeministicka lobby necte pouze proto, ze umanuté setrvava ve své myslenkové lenosti.

Co se da o feministické intelektualni produkci fici? Nékolik véci Ize zjistit jesté predtim, nez
vezmeme do ruky knihy. V prvé radeé je to fakt, Ze jde o obrovskou produkci. V zapadnich
knihovnach a knihkupectvich zaujimaji police s feministickou tvorbou velky prostor, ¢asto
vetsi nez prace vénované antice nebo stfedovéku. Za druhé, tyto knihy se kupuji a vyputjcuiji,
zCasti maji svou stalou klientelu, z¢asti jde o pocetné zastupy studentd, kteri se na zapadnich
univerzitdch feminismu vyhnout nemohou. Za treti, jsou vydavany rlznymi vydavatelstvimi,
ale také témi nejprestiznéjSimi, jakymi jsou napfiklad nakladatelské domy Oxfordu,
Cambridge nebo Har-vardu. A nakonec - ale to uz je tfeba do téch knizek trochu nahlédnout
-, existuje nebyvaly pocet autorek jdouci do tisicl, které tuto obrovskou produkci zplsobuiji.
Dalo by se mozna primo hovorit o feministickém prdmyslu, ktery sam roztaci vlastni
konjunkturu: nakladatelstvi, Casopisy, konference, univerzitni kurzy.

Vzdor svetové kariére a své pocetni sile vsak feminismus vytvoril uzavrené prostredi. Jeho
tvorba se z devadesati deviti procent omezuje na Zzeny. Muzi se tu objevuji velice zfidka,
obvykle jako ¢lenové redakcnich rad ¢asopist nebo - zcela prilezitostné - jako autori textd v
antologiich. Obrovska vétSina autorek jsou osoby mimo feministické prostredi neznamé, které
se neproslavily v zadné oblasti ani v zddné specializaci. Takze primysl funguje tim
zpUsobem, Ze se tisice neznamych autorek navzajem c¢tou, odvolavaji se na sebe, polemizuji
mezi sebou, vydavaji se, zvou se, kritizuji, vyvraceji, intronizuji a ve svém vlastnim kruhu se
presveédcuji o své cené. Mame tu co délat se svého druhu svétovym feministickym piseCkem.

Tento dojem dodateCné potvrzuje fakt, ze vSechny autorky se citi byt vzajemné propojeny

biologicko-ideologickou solidaritou.Nesmirné se navzajem chvali a vzajemné polemiky maji
upresnujici a doplnujici charakter. Spory sice jako by existovaly, ale mame tu i tak vpravdé
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vseobjimajici jednotu. Velice obtizné bychom ve feministické literature hledali vétu, v niz by
se prohlasovalo, ze ta Ci ona osoba napsala Uplnou hloupost a ze je hanbou feministické
teorie. Tento smirny postoj - vysvétluji nékteré feministky - svédci o sesterskych svazcich. V
protikladu k muzdm, ktefi se od mladi radi perou - ve tridé, na vojné, v rubrikach ¢asopist
nebo na strankach knih -, Zeny-feministky jsou prikladem sesterskosti. Timto zplsobem
pojimana sesterskost ma své zjevné nasledky: nejsou véci lepsi a horsi, nejsou hlouposti a
moudrd tvrzeni. VSechno je dobré, zapada-li to do zavazujicich schémat v daném prostredi.

Mam vSak za to, ze ona sesterskost je zdanliva. PredevsSim predstavuje formu soucasné
ideologie politické Cinnosti. Uvédomme si, co je feminismus: pfedstavuje - jak tvrdi samotné
feministky - koncepci, ktera na jedné strané popisuje zotroCeni Zen muzi, na druhé strané se
snazi tento nestastny stav véci zménit. Tyto dvé zalezitosti nelze od sebe oddélovat, podobné
jako v marxistické koncepci jednoty teorie a praxe. Feministické mysleni se tak vzdy nachazi
ve stavu intenzivni mobilizace a vyznacuje se politickymi hledisky - nejenom proto, ze
existuje cil, jehoz je tfeba dosahnout, ale i proto, Ze existuje dokonale definovany nepfitel,
jimz je muz. Cil a nepfitel sjednocuji mnohem silng&ji, nez by mohly jakékoli doktrindlni spory
rozdélovat.

Intenzivni mobilizace je zjevna u vétsiny feministickych textl a u nékterych nabird podob,
které nemaji daleko k Silenstvi. Kdo nékdy mél v rukou néktery z textl Andrey Dworkinové,
musel citit jeji zavilou zlobu, ktera vyzafuje z kazdé véty, z kazdého slova, dokonce z kazdé
Carky. Nejde tu o vyklad, o bézné emoce, neni to ani sebevyjadreni; mame tu co do Cinéni s
nekoncici explozi fUrie utrzené z retézu a namirené proti muzdm, kterad pronika beze zbytku
télo, dusi i jazyk. Jind z autorek ve sborniku vénovaném feministickym teoriim napsala, ze
pocituje takovy hnév, Ze nahle neni schopna teoretického mysleni, coz - jak se Ize domyslet -
bylo ve vsi vaznosti ¢teno jako ddlezity hlas ve sporu o tom, ¢im je feminismus jako teorie.

Tento stav ducha Ize chapat. Pokud nékdo celou svou dusi véri, ze od samého pocatku
bioIogické existence - nepoél'téme li pravéky matriarchat ponoreny v mytologické mize -
byly Zeny pfedmétem ni¢im neprerusované diskriminace, nasili, vykorlstovanl dominace a
jinych nepfijemnych véci, a pokud se nékdo s témi vSemi generacem| zen bezezbytku
solidarizuje a na této solidarité buduje svoji identitu, musi v ném propukat hnév, ktery si
nelze na ni¢em vybit a ktery - proti fyzikalnim zakontim - s kazdym vybijenim spis roste nez
slabne.

Dosvéd¢uji to d&jiny feministického hnuti. Umé&rné tomu, jak si Zeny vydobyvaji stale vétsi
mnozstvi prav a Sanci, feministky propadaji stale vétSim vasnim a hecuji se do stale
zavilejSich bojd o nova Uzemi. Standardni a v podstaté pravdivy vyklad fika, ze do poloviny
dvacatého stoleti feministické hnuti nijak nevybocovalo z liberdIniho schématu boje
jednotlivce za prava: feministky pozadovaly, aby mély stejna prava jako muzi. Koncem
Sedesatych let - jak napsala francouzsko- bulharska feministicka hvézda Julia Kristeva, a
vétsina jejich kolegyn to potvrzuje - se vsak zjistilo, ze tento druh Cinnosti kopiruje muzska
schémata a v prvé fadé ponechdva nedotéeny mocenské struktury.

Takto vlastné vznikl souCasny feminismus, ktery predstavuje velky emancipacni proces
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vybudovany na jednoté teorie a praxe. Co je cilem emancipace? Odpovéd je jednoducha:
vsechno. Ony ,mocenské struktury“ totiz nezahrnuji pouze pravo a politické
instituce, nejenom mravy, ale také jazyk, literaturu a uméni, filozofii, védu vcetné
véd prirodnich a matematickych. Muz se stal nééim na zpusob tisicihlavého
monstra, jez je vSudypritomné a jez vSim pronika, které ovlada nase myslenky, nas
rozum i nasi predstavivost. Je to velky biologicko-kulturné-mentalni konstrukt budovany v
pribéhu mnoha tisicileti muzské dominace. Feminismus mél za Ukol tento konstrukt popsat,
demaskovat ho a také od néj osvobodit vytvorenim a definovanim konstruktd alternativnich.

Ve chvili, kdy si feminismus vytycil takovy cil a vytvoril takovy obraz protivnika, zménil se z
vylucné politického hnuti na hnuti politicko-intelektualni a z ulic a parlamentu se prenesl na
univerzity. Z politického hlediska dosahl Uspéchu, ale z intelektudlniho hlediska prokazal svou
mizérii.

Existuje zarazejici kontrast mezi zakladnim myslenkovym schématem, na némz je vystavén
feminismus, a jeho intelektualnimi ambicemi. Schéma je prosté: muzi diskriminovali Zeny a je
tfeba to zménit. Ambice jsou vSak obrovské. Na zdkladé podobné vychozi premisy je nutné se
vyslovovat k Homérovi i Balzakovi, ke genetice i k matematice, k poezii i k préze, k univerzité
i k Ustave, ke gramatice i k filozofii, k teologii i k teorii filmu.

Nasledky Ize snadno predvidat. Zminéné tisice autorek emituji nekonecné Gvahy na téma, ze
napriklad Platéon byl dobry, protoze napsal néco o zenach, ale Zze Aristoteles byl
Spatny, protoze o nich napsal néco jiného; ze Descartes byl Spatny, protoze
rozprostranénou véc definoval zpusobem namifenym proti Zenam, a Francis Bacon
jesté horsi, nebot psal o podmanéni si prirody clovékem, pricemz mél urcité na
mysli nasili muze na zené. Na tomto zdkladé samoziejmeé vznikaji spory a probihd vyména
nazorl. Néjakd autorka napise, Ze realismus je plodem muzské nadvlady konzervujici
mocenskou strukturu, jind pro zménu dospéje k zavéru, ze realismus mdze byt vyuzivan i v
zenské véci. Jedna autorka se vyslovi, ze muzsky umélecky kanon je tfeba nahradit zenskym,
jind ji odpovi, Ze uz samo mysleni v kategoriich kdnonu je muzské, a kromé toho, je-li
vsechno konstruktem, potom Zadny kanon neexistuje. Jedna feministka prohlasi, Ze umélecky
génius je vysledkem muzského mysleni, ale druha rekne, Ze je tfeba definovat vzor génia
Zzenského a nahradit Tomase Manna Alici Walkerovou.

Jedna z autorek napiSe, Ze je tfeba hledat zenskost, ale jina ji na to odpovi, Ze pojem
zenskosti vyjadruje jakysi muzsky esencialismus a Ze zadna zenskost neexistuje, ale jsou
pouze neustale se ménici diskursy a konstrukty, napriklad tretiho svéta, rasovy, tfidni nebo
lesbicky. Jedna autorka napiSe, ze zenskd obraznost je vodorovna, horizontalni, a tedy
nedominantni, jiné ji na to odpovédi, Ze se ¢asem mUze stat svislou, vertikalni, a Ze tedy i
ona dokaze ovladat.

Timto zpldsobem semilaji feministické mlyny na desitkach tisic stranek knih,
¢asopisu, semestralnich praci jeden a tyz skrovny obsah. Kdo je tak stary, Ze si jesté
pamatuje produkci triumfujiciho dialektického materialismu, toho musi takova podobnost
zarazit. Stejné nekonecCné fantazirovani o tom, je-li nékdo subjektivné spravedlivy a
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objektivné nespravedlivy nebo je-li tomu naopak, stejné demaskovani a protidemaskovani,
stejné hledani spolecenské podminénosti ve véde, ve filozofii nebo v lidském mysleni. Jediny
rozdil predstavuje sesterskd atmosféra, kterd mezi soudruhy intelektudly a soudruhy uméici
rozhodné nepanovala.

Stale dokola se opakujici prohlaseni o mnohosti diskursl - coz je jedno z nejoblibenéjSich
brnkadel soucasné humanistiky - nejsou nikde tolik vzdalena od reality jako ve feminismu.
Depresivni monotdnnost, ktera je pro feministickou produkci tak typicka, ji se vsi
uréitosti uz natrvalo zistane, s tim se pfi nejlepsi vuli neda nic délat. Jestlize je
vychozi i vystupni bod feministického mysleni jasny, presné stanoveny a
»neobchodovatelny“, neda se kromé radikalismu a vystfednosti vymyslet ve
feministické latce nic necekaného a objevného. Totéz by platilo i 0 kazdé jiné teorii,
kterd by méla podobnou strukturu, a tedy prosté, nevyvratitelné premisy nebo stejné
nevyvratitelny zavér. Pfemyslejme: kolik originadlnich myslenek mdze privést na svét premisa,
kterou feministky neustale explicite vyslovuji, ze pfi intelektualni a umélecké tvorbé
spisovatelovo a filozofovo pero, maliflv Stétec, socharovo dlato, dirigentova taktovka a
ucitelovo ukazovatko jsou symbolickymi nahrazkami falu a upevnuiji falokratickou strukturu?

Napsal jsem, Ze autorkami feministickych textd jsou z devadesati deviti procent Zeny. Kdo by
vSak na zakladé toho dospél k zavéru, ze ve feminismu existuje neéjaky Zzensky teoreticky
proud, ten by se mylil. Nic takového ve feminismu neexistuje. Mylil by se i ten, kdo by soudil,
Ze ona tisicova armada univerzitnich feministek prispéla - kromé neproporcionalné enormni
produkce braku - né¢im novym nasemu mysleni nebo ze navrhla néjaka teoreticka reseni, na
ktera nepfisel nikdo predtim. Nic nového nepfinesla.

Cely, opakuji, cely teoreticky rdmec feminismu vznikl mimo néj. Kdyby nebylo koncepci
Marxe, Nietzscheho, Freuda, Laca-na, Foucaulta a Derridy, dnesni feminismus by
neexistoval. Jména, kterd jsem uved| - plus dvé nebo tri dalsi patrici do skupiny myslitelQ
sledujicich socialni a biologickou podminénost mysleni nebo formulujicich strategii
emancipace -, prakticky vycerpavaji to, co tvori zdkladni teoretickou konstrukci feminismu.
Odejmeme-li koncepce téchto autord, nezlistava nic. Kdo ma za to, Ze nemam pravdu, at mi
ukdze jeden jediny teoreticky napad feminismu, ktery by predstavoval néco jiného nez
vypdjcku.

Kazdy, kdo se na feminismus podiva relativné objektivnim okem - coz samotné feministky
nechtéji ucinit, nebot popiraji, ze by podobné objektivni oko existovalo -, musi potvrdit, Ze
jde o koncepci teoreticky sekundarni, zijici z cizich myslenek a zivici se jimi. Nic
takového jako feministicka teorie neexistuje. Existuji pouze rozlicné teoretické aplikace ideji
souCasné humanistiky, které maji v jejim zargonu vyjadrit to, co feministky nazyvaji
emancipacnim projektem. Proto musi zarazet rozpor mezi pokfikem o samostatnosti a
alternativnosti, ktery zazniva ze stranek feministickych dél, a zavislosti téchto dél na
pocinech vzniknuvsich mimo feminismus.

Nyni se vnucuje nasledujici otdzka. Je-li feminismus monotdénni a navic druhotny, nebot je v
podstaté formou politického aktivismu, ktery pouziva vypljc¢enych teoretickych konstrukci,

Délsky potapéc: Stranky vénované metapolitice, kultufe, historii a geopolitice.



Feminismus na univerzitach | 5

DELSKY POTAPEC

jak se potom mohl dostat na dnesni zapadni univerzity a ziskat na nich tak silné postaveni?

Akademicka kariéra feminismu souvisi s politickymi zménami na univerzitach, nikoli s
vysokou kvalitou toho, co feminismus nabizi. Z hlediska klasickych univerzitnich
standardu je tfeba povazovat za néco naprosto hrozného, jestlize se vysoké skoly
zapojuji do jakychkoli ,emancipaénich projektu“, at uz jde o projekty zenské,
rasové, tridni nebo sexudlni. Mistem, kde je mozné vyzkouset realizaci podobnych
projektd, jsou politické instituce, spoleCenské organizace nebo - v urcité oblasti - média. Ale
v zadném pripadé neni takovym mistem univerzita. Cim néco takového hrozi, o tom se mohla
presvédcit inteligence stredni a vychodni Evropy v pribéhu nékolika desitek let dvacatého
stoleti.

Zdapadni univerzity bohuzel zacinaji v urcité oblasti napodobovat nase nékdejsi ideologické
vzory a své vyzkumné-vychovné programy prizplsobuji boji za mir, proti diskriminaci, za
spravedlnost a toleranci, proti rasismu, za rovnost prav a radé jinych véci. Velka Cast
akademickych predstavitell reaguje na podobné tendence s nejvyssim znepokojenim. Mnozi
chovaji nadéji, ze jde o chvilkovou epidemii, kterd se prezene. Mnozi pred ni své fakulty a
katedry ucinné chrani. Mnozi podléhaji konformistickému natlaku a i kdyz se v emancipacnich
projektech neangazuji, poskytuji jim moralni podporu. Mnozi takovymi projekty pohrdaji, ale
mlci v zajmu své védecké kariéry; jini pocituji sice nemensi pohrdani, nicméné v Gvodech
nebo doslovech ke svym knihdm neopomenou poznamenat, jak moc jsou vdécni feminismu,
prestoze ve svych pracich feminismus zcela ignorovali. Mnozi také pfijimaji feminismus zcela
védomé: jsou to nejcastéji ti z akademikl, kterym je blizkd intelektudlIni linie vedouci od
Marxe, Nietzscheho a Freuda k Derridovi a Lacanovi.

Pokusy zavést v Polsku na univerzity Zzenska studia probihaji prakticky pri uziti
jednoho dobfe znamého argumentu: ,vzdyt prece na Zapadé“. Bohuzel tento
argument - jeden z nejvice nemoudrych, jaky se mohl objevit ve svobodné zemi -
se obcas ukazuje jako ucinny.

Tato esej je pretiSténa z pravé vydané knihy:

Ryszard Legutko: Osklivost demokracie a jiné eseje, Brno, Centrum pro studium demokracie a
kultury, 2009, 322 stran

knihu Ize zakoupit zde.

Zdroj: Kontexty 1/2009.
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