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DELSKY POTAPEC

V utery 19. dnora 2008 v byla na plenarnim zasedani
Evropského parlamentu ve Strasburku projednavana zprava
poslance Cema Ozdemira o strategii Evropské unie pro Stredni
Asii. Je to vlbec prvni vyznamny evropsky dokument smérujici
do této oblasti. Bohuzel v parlamentni debaté o této zprave
nejcastéji zaznivala myslenka, Ze je nutno zamérit se na tento
region hlavné s ohledem na energetickou bezpecnost Evropy a
jeji nezavislost na energetickych dodavkach z Ruska.

Dalsi Cast vystoupeni akcentovala na skuteCnost, Ze v tomto regionu nejsou zcela
demokratické poméry. Jeden z vystupujicich ze skupiny Aliance liberald a demokratd pro
Evropu dokonce vyjadril politovani nad tim, ze Uzbekistan ukoncil v minulém roce smlouvu s
USA o umisténi vojenské zakladny na jeho tzemi. Mluvilo se i o problematice chudoby Stredni
Asie. | kdyz se v tomto regionu nachazeji bohata loziska nafty a zemniho plynu, velké
procento lidi v mnohych tamnich statech Zije v bidé. Na tuto problematiku a jeji feSeni by se
Evropska unie chtéla a méla také zameérit.

V evropské strategii i v parlamentni debaté jako takové vsak chybélo téma ekologie. Je
paradoxem, Ze toto téma nebylo vibec zminéno, kdyz evropské tézarské firmy jsou
nejvétSimi producenty zplodin, které znecistuji zivotni prostredi v regionu. Vétsina
vystupuijicich v rozpravé se vyslovila na podporu strategii EU pro Stredni Asii a své stanovisko
vyjadrila i v zavérecném hlasovani.

Politicka skupina GUE/NGL, i vzhledem ke svému zaméreni, nemela na strategii jednotny
nazor. Nékteri clenové GUE/NGL podporuji strategii s tim, Zze do této doby Evropska unie
nemeéla jasné formulované priority smérovani své politiky do této oblasti a tudiz ze je lepsi
nejaka strategie nez zadna.

Mam ovsem odlisné a kritické stanovisko. Navrh usneseni je nesmirné upovidany a
neprehledny. Je v ném mnoho opakovanych motivd. Komu ma byt takovyto text uréen?
Obavam se, ze obyvatelé dotenych centralné-asijskych zemi budou mit z tohoto textu pouze
rozpaky. Diplomaté téchto zemi budou mit z tohoto textu jen migrénu, protoze budou ve
svych statech jen tézko hledat cesty, jak vagni kritice obsazené ve zpravé vyhovét.

Za nevhodny povazuji tradi¢ni paternalisticky tén, s nimz se Evropa blahosklonné obraci na
»hevzdélané chudé pribuzné“. V textu jsou zcela nedostatecné rozliseny jednotlivé zemé
regionu, a to at jiz se jedna o lidska prava, tak i o ekonomicky a socialni rozvoj.

Uvedu priklad Kazachstanu. Na konci roku 2006 navstivil Brusel prezident Kazachstanu
Nursultan Nazarbajev. Znéla slova chvaly a ocenéni. Kdyz jsem si precetl ndvrh soucastné
zpravy, mam pocit, Ze ne vSichni, ktefi se pfijeti u prezidenta Nazarbajeva Ucastnili, sva slova
ocenéni a potlesk po jeho vystoupeni mysleli upfimné. Je mirou nasi objektivity jen pritok
plynu a ropy v Kazachstanu? Nevime snad, ze Kazachstan zacal realizovat progresivni
program ,Cesta do Evropy“, ktery je dobrou reflexi upfimného prani Kazachstanu priblizovat
se v potrebnych oblastech k EU.
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Nevime snad o tom, jak zodpovédné se tato zemé pripravuje na predsednictvi OBSE?
Troufam si fici i to, ze obCané Kazachstanu najdou ve zpravé upfimnou odpovéd EU na
otazku, zda Kazachstdn je povazovan - nejen geograficky - za soucast Evropy.

Pozadavek zaradit mezi zemé Stredni Asie i Mongolsko se jevi jako pochopitelny jen jako
snaha zahrnout pod jednu stfechu staty, jimz autofi navrhu prisuzuji obdobny geopoliticky
vyznam. Pravdépodobné jako potencialnim nastupistim proti Rusku a Ciné. Zemépisné vzato
je ale tento navrh nesmysl. A co takhle zaradit mezi zemé Stredni Asie i Afghanistan, o ktery
Brusel ,pecuje” - a z néhoz, jak navrh textu diskrétné naznacuje proudi obrovské mnozstvi
drog. Obecné ale plati, Ze Ize mit stejnou politiku i k odliSnym regiontim a statdim.

Nékteré formulace navrzeného usneseni vyvolavaji otazniky: co znamena, ze ,fada rdznych
zemi méla ve vice ¢i méné vzdalené minulosti v tomto regionu své opravnéné zajmy“? To
dnes podporujeme byvalé kolonialni ambice nékterych evropskych mocnosti, nebo
projevujeme starost o zajmy vybranych ropnych spole¢nosti?

Neni mi jasné, proc text névrhu naznacuje, Ze Rusko a Cina se nezdravé snazi ,posilit sféru
vlivu* prostrednictvim Sanghajské organizace spolupréace a naopak viceméné chvali iniciativy
Ukrajiny, Polska, Azerbajdzanu a Gruzie, které jsou vsak, podle mého nazoru, velmi
problematické z pohledu spolecnych zajmi EU, zejména bezpecnosti.

Zaroven zfejme litujeme stazeni americké vojenské zakladny. Obavam se, Ze se nam tu zase
pod hlavickou péce o lidska prava a ekonomicky rozvoj podsouva specifické geopolitické
hledisko, které je nepfijatelné konfrontacni. Tato skutecnost je zviasté patrna v bodé, ktery
hovori o zvilastni roli Turecka v daném regionu. Pfipominam, ze v uvedené oblasti neziji pouze
turecky mluvici nédrody a zejména ze ozivovani ducha narodnostnich spor( je projevem snahy
,balkanizovat" Stredni Asii. To snad autorlim nestaci pouze spor o uzemni celistvost Srbska,
ktery nabyva na nebezpecnosti?

Dobry Umysl zlepsit vztahy Evropské unie se staty Stfedni Asie a snaha napomoci tamnimu
demokratickému a socialné-ekonomickému rozvoji byla pfi pripravé navrhu usneseni
nepfijatelné utopena ve velice problematickych zajmech ambiciéznich skupin.

Prevzato, plvodné uverejnéno na strankach Res Publica, 23. Ginora 2008.
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