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Alexandr Dugin o metafyzické valce

Objektivni a vyvazend studie ndbozenského, kulturniho a déjinného Udélu Zidovského naroda
musi vést k jasnému zavéru, ktery miZe byt zpochybriovén jen naprostymi pokrytci ¢i
diletanty. Tento zavér zni: Zidé jsou nositeli nabozenské kultury, kterd se zasadné lisi od
vSech historickych forem indoevropské spirituality - od starych arijskych pohanskych kultl az
k hinduismu a krestanstvi. Dobrovolna nebo vynucena izolace zidovské diaspory od
indoevropskych narod nemtze byt poklddana za ndhodnou historickou epizodu a zadny
ortodoxni Zid nikdy nebude popirat teologicky zaklad Zidovské ,osobitosti”. Zidovska otazka,
nehledé na to kym a jak je polozena, by méla zacinat uznanim nasledujici fundamentalni
skutecnosti: ,Zidé jsou pospolitosti, kterad si chrani tajemstvi své radikalni odliSnosti od jinych
narodl.” Jestlize toto neuznavame, pak je prosté nesmysiné mluvit o zidovském problému.

Rozdily mezi narody a pospolitostmi jsou samozrfejmé tim, co pfisné vzato tvofi jejich
podstatu a jejich historickou a duchovni osobitost. Rozdily mezi etnickymi pospolitostmi jsou
také prostfedkem jak definovat vlastni identitu. Kdekoli byla Zidovska pospolitost pritomna
v indoevropskych civilizacich - a zahrnuje to rozmanitost etnickych, statnich i politickych
utvarl - byla povazovana za néco neprislusného, za néco indoevropskému zplsobu mysleni a
kulture hluboce ciziho.

Patrani po metafyzickych principech, na nichzZ je postavena zZidovska metafyzika a téch, které
spojuji tradicni indoevropské spektrum spolecnym metafyzickym ,stylem”, jednoznacné
ukazuje, ze stézejni rozdil mezi metafyzikou Zidl a teologii Indoevropani spociva ve zplisobu
pojimani kosmu. Zidovstvi svét vidi jako vytvor odcizeny Bohu, jako exil, mechanicky labyrint,
v némz putuje vyvoleny narod, jehoz skutec¢na mise neni ve slavnych vitézstvich Jozueho,
syna Nunova, nebo proroka Ezry, ale v tvrdych proméndach jeho rozptylu po svété. Zejména
diaspora takfka presné vyhovuje tomuto duchu klasického Zidovstvi, ktery stavi
neprekonatelnou propast mezi tvofitele a stvorené.
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Indoevropské tradice - véetné kiestanstvi, které se rozsifilo predevsim mezi indoevropskymi
narody - jsou zalozeny na zcela jiném pohledu na vesmir. Indoevropsky kosmos je Zivouci
skutecnosti, kterd je spjata pfimo s Bohem nebo pfinejmensim se synem Bozim. | v dobé
nejtemnéjsi, vi¢im véku, o némz hovori nordicka tradice, neni spojeni mezi stvorenym a
tvoritelem, mezi obyvateli kosmu a plvodnim chaosem, rozbito. Pretrvava skrze zazrak
eucharistie nebo prostrednictvim odvazného a spasného asketismu.

Byl to praveé tento zdkladni rozdil ohledné celkového naziradni, ktery na pocatku stanovil
demarkacni linii mezi zidovskym pohledem na svét a indoevropskym pojetim posvatného.
Ortodoxni Zidé pokladaji v souladu s jejich vlastnimi ndbozenskymi a mystickymi obzory
nezidy za ,,gojim”. V hojné anglické (zidovské) literature jsou Indoevropané liceni jako ,naivni
a détinsti optimisté”, ktefi nechtéji uznat straslivé tajemstvi propasti, teologické drama exodu
a strasliva tajemstvi kosmicke diaspory. Indoevropané se ze své strany zase domnivaji, ze
»nabozensky pesimismus” Zidd deformuje proporce posvatného kosmu, olupuje ho o jeho
spasonosné energie, znesveécuje zemi, prostor i cas.

Je nutné zacit na Urovni hledani prvopocatec¢niho a neprekonatelného rozdilu, ktery se
historicky zpodobnil v etnickém, narodnim, kulturnim, politickém i ekonomickém rozdilu mezi
,Zidy” a ,Reky”. Také protizidovsky charakter ki'estanského poselstvi byl dokonale chapan,
jak ortodoxnimi Zidy (coz se projevilo uz v Talmudu), tak cirkevnimi otci a pozdéji vétSinou
ortodoxnich krestanskych teologl. Nase predstavy o svété jsou rozdilné, dokonce jsou do
jisté miry protikladné. Jesté vice: mnohdy se navzajem vibec vylucuji. Ale jiz pouhé uznani
tohoto protikladu pozveda nasi mysl k vySinam ryze metafyzického problému. Formuloval
spasitel zakladni principy naseho nového indoevropského nabozenstvi v opozici vUici
farizejim?

Metafyzicky dialog s zidovskou metafyzikou, zidovskou tradici a zidovskym duchem by mél
nutné zacit na nejvyssi Urovni. Neni pochyb o tom, Ze tato sméla srazka dvou
metafyzickych vesmiru dokaze spise probudit dfimajici sakralni védomi
Indoevropanu nez slabé a polovi¢até ekumenické smifeni na zakladé
oboustranného popreni nasich hlubokych tradic. Prichazi doba, kdy se véci musi nazvat
pravym jménem. Sily nasich etnickych pospolitosti, nasich ,nabozenstvi”, nasich teologickych
a sakralnich instinktd, brzy vyslehnou mezi cary nepfirozenych, bankrotarskych, iredinych a
nic nevysvétlujicich doktrin (at jiz marxistickych, ekonomistickych nebo liberalnich). Abychom
zabranili tomu, Ze tyto energie neprobéhnou po straslivé draze slepé nenavisti a temného
nasili, musime jiz pfedem vztycit metafyzické vlajky nevyhnutelného budouciho boje, musime
stanovit rytirska pravidla a nesmime pfipustit preménu velké a hluboké metafyzické polemiky
v ,totalni valku”, pred jejimiz nebezpelimi varoval genidlni némecky pravnik Carl Schmitt.

Rozdil mezi metafyzickou a fyzickou valkou je v tom, ze prvni usiluje o vitézstvi v podobé
tradicni syntézy pravdy, zatimco druha prahne po tom, ucinit vitézem jen jednu z bojujicich
stran. V dramatickém déjinném protikladu arijsko-zidovského dialogu nejsou fyzické metody
akceptovatelné. Némecké koncentracni tabory ukdazaly, ze Ize znicit Zidy, ale nikoli Zidovstvi.
Na druhou stranu chasidsti komisari nebyli schopni pres krvavou genocidu vyhladit
obyvatelstvo ruského impéria.
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Tyto priklady ukazuji, ze ani ,Zidovskda otazka”, ani ,otdzka gojim0” se neda (vy)resit
fyzickym nasilim. Co se zidovské prohnanosti tyce - zbrané “vécnych mensin” - déjiny
ukazuji, ze indogerméansky duch si vici ni mnohdy musi priznat porazku. Zidé jsou zase
nékdy diasporou a jejimi pochybnymi taktikami zahanbeni a odkryvaji “gojimdm” strasliva
tajemstvi ,zidovského vedeni valky” (Arthur Koestler, Otto Weininger, Carlo Michelstaedter,
Martin Buber atd.).

Doba vyzaduje jednat otevrené. A proto je tak cenné, Ze jsou v Zidovském tabore sméli,
uSlechtili a bystri tradicionalisté, ktefi se od tradi¢ni vérnosti k zidovskému nabozenstvi
neodchyli ani o krok a odmitaji ,taktickou lez"” svych nabozenskych bratfi; apeluji tim na nas,
- nas Indoevropany, nas kfestany, nas domaci - abychom pred ,poslednim bojem” posilili
nase vlastni pozice. Je na nich vSechno jiné - vypuzena a trpici Sechina je s duchovni elitou
Indogermand a véénym triumfem krestanské cirkve nesrovnatelnd. Jen jedna véc spojuje
nase svéty: Zde na pravici, dokonce i v rozdilnych taborech, existuje stejna noblesa, stejny
styl cti a spravedInosti - naopak ,liberdlové” jsou obéma svétlim neznami, i kdyz se to urcité
tolik netykd béznych ,pravicakd” jako ,konzervativnich revolucionard”, radikalnich
intelektuald, tradicionalistd a ndboZenské elity. Svét Zidovstvi je svét nam nepratelsky. Ale
nas cit pro arijskou spravedinost a vaznost nasi geopolitické situace vyzaduje porozumét jeho
zakondm, pravidlim a zajmdm.

Indoevropska elita dnes stoji pred titanskym Ukolem: porozumét tém, ktefi jsou nejen
kulturné, narodné a politicky, ale i metafyzicky jini. A v tomto pripadé ,rozumét” neznamena
~promijet”, ale ,zvitézit". A to ,zvitézit svétlem pravdy”.
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