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15. brezna 1939 si pfipominame letos smutné sedmdesatileté vyroli poCatku nacistické
okupace ceskych zemi. Pfesto bych rad v tomto ¢lanku, podobné jako v ¢lanku, ktery jsem
psal loni o vyroCi Srpna 1968, zkusil spiSe tlumit emoce typu “tisic let jsme trpéli” a nakolik je
to mozné, podival se na situaci realnyma ocima.

Kdyz mocnosti Dohody pod vyhlasenym pravem na sebeurceni bofily Rakousko-Uhersko,
meély dost pravdépodobné pocit zadostiu¢inéni a zejména Francouzi si opét pripadali jako
velci pani, ktefi opét po témeér stoleti urCovali, kudy v Evropé povedou jaké hranice.
Malokomu doslo, v ¢em spociva historicka Uloha habsburské monarchie, a leckdo podcenil
disledky dvojiho metru vici narodim “vitéznym” a “porazenym”. Vysledkem konferenci ve
Versailles, Trianonu a Saint-Germain-en-Laye bylo, Ze na zakladé minulych rozhodnutich, pfi
nichz ziucCastnéné strany nebyly upozornény na riziko “trestu”, byly nékteré narody presunuty
do druhé kategorie - a nejvice to pocitili Madari. Kdyz si tito v roce 1867 vymohli dualistické
Rakousko-Uhersko, Slo o vysledek stejnych emancipacnich snah, jaké tou dobou méli i Cedi a
Polaci - pouze s tim rozdilem, Ze zatimco Cesi a Polaci nebyli tak ddsledni, Madafi ano a
uspéli. Pfesné v tomto momentu se rozhodlo o budouci madarské spoluviné na ucast v
Ustrednich mocnostech, tfebaze se v nich stejné Ucastnili i “zvitézivsi” Cesi, Polaci, Chorvaté
¢i Slovinci.

Doslo tak k tomu, Ze nékteré narody monarchie byly proti vsi logice oznacovany za “vitézné”
a jiné za “porazené”, pri¢emz zakladnim kritériem dohodovych sociélnich inZzenyrd byl jazyk,
kterym hovofi. Skute¢nost, ze némecky hovorici Rakusané byli kulturné od Némc{ naprosto
odliSni a na rozhodnutich monarchie méli podobny podil jako Madari, CeSi, Polaci, Chorvaté,
atp. - vzdyt vsichni tito méli své snémy, v nichZ rozhodovali a zaroven vSichni tito méli své
vojaky v cisarské armadé. Presto pristup dohodovych mocnosti vici “vitézdm” a
“porazenym” byl naprosto diletantsky a zrddny - pokud Slo o “vitéze”, ti si sméli vzit své
“narodni sebeurceni” a jesté i néco navic, co se jim hodilo - typicky Slovaci, ktefi si priclenili
madarsky mluvici Gzemi, na ktera neméli sebemensi prévo jakoz i Rumuni, kteri udélali totéz
Y prlpade Uzemi na zapadé dnesniho Rumunska (kde jim Slo o postavenou zelezni¢ni trat, nic
vic a nic méné) a Sedmihradska. Cesi aspon v pfipadé Sudet, Sumavy a jizni Moravy mohli
pfinést v argument to, Ze to jsou historické hranice Ceskych zemi. Jenze proC se potom
Ceskoslovensko oznacovalo za stat etnického naroda ceskoslovenského a pro¢ se
pr|pom|nalo pravo na sebeurceni, kdyz ani v pfipadé Cech, ani v pfipadé Slovenska, se timto
principem nikdo neridil?

Komu bylo sebeurCeni uprfeno, byli obyvatelé monarchie némecky a madarsky hovofici.
Skutecnost, Ze se jen tak ze dne na den ocitlo 3,3 milionu etnickych Madard za hranicemi
svého statu aniz by dostali sebemensi moznost si na to stéZzovat a mezinarodni spolecenstvi
to bez problém{ odsouhlasilo, byla nutné predzvésti budoucich problému. Ale bral to nékdo
vazné? Vsichni z dohodovych mocnosti, zejména Francouzi, vérili, ze zajistili “poradek” v
Evropé a to pokud mozno “na vécné Casy”. Jak se ovSem pletli! Svymi rozhodnutimi totiz
zpUsobili to, Ze rozdrobili a rozestvali proti sobé narody stfedoevropské velmoci, jejiz Gloha
byla jasna - nedovolit Némecku, Rusku a Turecku si dovolit jakékoliv vojenské dobrodruzstvi
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v oblasti.

Zahranicni politika vSech statl stredni Evropy tomu v mezivale¢ném obdobi samozrejmé
odpovidala. “Vitézné” narody se vice nez se sousedy umeély dohodnout s mocnostmi Dohody,
které samozrejmeé mely posléze co délat s tim, aby zabezpecily samy sebe, ne to aby jesté za
nékoho bojovaly, a kdyZ se mezi sebou chtély spojovat narody “porazené”, mezinarodni
spolecenstvi to 1) zakazovalo, 2) kdyZ uz nemohlo zakazovat, tak to alespon oznacovalo za
hrozbu miru v Evropé. Chtélo se jim fict: co jste si nadrobili, to si i snézte. Jenze to, Ze
rozdrobenim stredni Evropy doslo vpravdé ke geopolitické katastrofé si nékde uvédomili az s
rokem 1938, nékde si to neuvédomili dodnes a stavi na nesmysinych principech “narodniho
sebeurceni” proti “zalari narodd”, jimz se zpravidla mysli rakousko-uherskd monarchie. Pro
nezavislé pozorovatele, nezatizené nacionalismem “vitéz(” prvni svétové valky tak muselo
uz nejpozdéji v roce 1920 byt jasné, ze je v budoucnu néjaky ten den, ktery shodou okolnosti
prisel 15. brfezna 1939, nevyhnutelny. Vzpomenme si na to, az budeme zase slavit vyroci
zaloZeni republiky.
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