Zivotni prostfedi, vétsiny a farmareni | 1

DELSKY POTAPEC

Zivotni prostredi, vétsiny a farmareni

Autor: Pentti Linkola

Nasleduje Uryvek z prvni kapitoly knihy Can Life Prevail? (M(ze Zivot prezit?) Pentti Linkoly,
ktery presné pred rokem zemrel ve véku Sestaosmdesati let. Predklddame c¢tenarlm jeho
radky jako hold Linkolovu nehynoucimu Usili bojovat proti niceni prirodniho svéta ve jménu
moderniho , pokroku”.

Co je vlastné vétsina a co mensina?

Realita, fakta kazdodenniho zivota v kombinaci se zpravodajstvim dokazi udolat odhodlani i
téch nejzapalenéjsich pecovatell, ,,ochrancl zivota“ a ,,environmentalistd”. Starost o stvoreni
a lidské smérovani k niceni a likvidaci zivota jsou nam tézkym bremenem. Snazit se znovu a
znovu stavét na odpor nelitostnému vyvoji vysiluje a pokusSeni vzdat se je nemalé.

Cas od ¢asu se véak zablesk nadé&je objevi: drobné zlepseni stavu kusu krajiny, zdarny pokus
0 zachranu druhu, mirny pokles produkce emisi, legislativni pocin na ochranu pfirodniho
svéta, vznik nové chranéné oblasti, néjaka velka konference v Riu... Okamzité se pokousime
nemyslet na to, Ze vSude jinde likvidace postupuje neruSenym tempem. Ze vSech sil se
snazime nevnimat, Ze v kone¢ném hodnoceni jsou mnohé z téchto ,ekologickych” pocind jen
vyumelkovanou Saradou a podvodem. Jistou Utéchu prinasi snad jen védomi, ze nas
»environmentalistd” nakonec na svété neni az tak malo. Nase hlasy nékdy zaznivaji i z vcelku
neCekanych mist: dopisy ¢tenafll novin, ¢lanky, rozmluvy v ulicich, dokonce i béhem
nahodnych setkani s cizimi lidmi. Zivot navic Casto kraci podivuhodnymi stezkami: klidné

Délsky potapéc: Stranky vénované metapolitice, kulture, historii a geopolitice.


https://arktos.com/product/can-life-prevail/
https://deliandiver.org/tag/pentti-linkola

Zivotn{ prostiedi, vétsiny a farmareni | 2

DELSKY POTAPEC

totiz mdze platit, ze jak my ,ekologové”, tak ani nikdo jiny vlastné nevi, jaky nahled na Zivot
Vetsi

zastava vétsSina lidi a jaky mensina

Je spolecnost vedena smérem, s nimz vétsSina ve skutecnosti nesouhlasi? Kolik lidi doopravdy
stoji o ,,vydobytky” jako nemilosrdna konkurence, efektivita, racionalizace a modernizace?
PokousSet se 0 néco, jen aby se néco délalo, vzdy usilovné vymyslet nové véci a zavrhovat ty
staré? Smeénovat, jen aby se sménovalo, cestovat tam a zpatky po celém svété a prevazet
zbozi tam a zpét do vsech jeho koutl? Nase Skolstvi, kurzy, vzdélavani dospélych,
rekvalifikace - vSechno musi byt rychle, jako by nam horelo za patami.

Kolik z nas je presvedceno, Zze nasledovani této stezky stale vice umensuje lidsky blahobyt,
pozitek a Stésti? A Ze i kdyby na jejim konci necekaly ekologickd katastrofa a zanik Zivota, i
tak je to dosti hrlizna a temna cesta?

Nezridka se stava, ze po zasedani zastupitelstva Ci podobném snému, kde bylo pfijato Spatné
rozhodnuti, se néktery z ¢lenll orgdnl osobné svéri, Ze sice osobné byl proti schvalenému
rozhodnuti, ale hlasoval pro néj s védomim, ze vétSina za nim stoji - a on se nechtél postavit
obecné vili, ztéZovat chod véci a vyvolavat zbyte¢né pochybnosti. KdyZ o stejné véci
promluvite s dalSim zastupitelem, dostane se vam stejné odpovédi. V krajnim pfipadé to
mUze dopadnout tak, ze 30 zastupiteld jednotlivé zastava pozici, ktera je v protikladu k tomu,
jak vSichni nerozdilné hlasovali.

Neni nijak nepfestavitelné, ze ,minéni vétsiny“, ,vSeobecné presvédcéeni”, na jehoz zakladé
se rozhoduje - tedy postoje méstské rady, parlamentu ¢i médii - ve skutecnosti vérné odrazi
jen smysleni nepocCetné, ale mocné mensSiny. Ta podnécuje fevnivost mezi jednotlivci,
spolecnostmi a spoleCenstvimi ve jménu vykonu, automatizace, vyroby, spotfeby, vyvozu,
dovozu, burzy, dalnic a rychlovlakl. Tato mensina je obdaFena moci a presvédcivosti
Samana, naléhavosti fanatika a tajemnou, iracionalni silou presvédcivosti idiota.
Mozna ze tak pravidla hry nastavuje pouha hrstka lidi.

Formalné je Finsko demokracii: vSichni mame zaruceno totéz volebni pravo a nase minéni ma
pfi rozhodovani stejnou vahu jako kohokoliv jiného. V kazdych volbach velké strany, které se
prilis nelisi, vzdyt vSechny neustale horuji pro rozvoj, pokrok a vice penéz, ziskaji drtivou
vétsinu hlasul, ¢imz si zajistuji legitimitu k sestaveni viady.

V koneCném uctovani tak vitézi sila zvyku. Lidé by sice hlasovali pro mensi, alternativni
strany, ,ale ono to nestoji za to: dostanou pfilis malo hlasd, nez aby mohly néco zménit”. Je
podle mé zaroven Sokujici a absurdni, Ze prestoze by vétsina Finl v podstaté rada volila
Zelené, necini tak. Je finska spolecnost tragikomedii, kde Clovék nevi, jestli se ma smat nebo
ronit slzy?

Ochrana zivota, utopie a zemédélstvi

Jakmile se environmentalista zacne vaznéji zabyvat moznostmi, jak prezit, nevyhnutelné se
rychle dostane k otdzce farmareni. Rozsahlou studii Mikko Hovily ,Zemédélstvi a
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environmentalistické hnuti“, otiSténou ve Ctvrtém Cisle Elonkeha (Biosféra), povazuji za
nanejvys vyznamnou, v neposledni fadeé proto, ze nabizi prilezitost, jak rozptylit nékteré dosti
neblahé myty.

Neznam slovnikové vymezeni pojmu utopie, Hovila vSak timto slovem oznacuje ,,model
odlisSny od toho vladnouciho”, nebo trochu odbornéji ,model, jez se liSi od toho, ktery
prevlada v Case pozorovani“. Tento koncept povazuji za zavadéjici a neuziteCny. Pojmy jako
utopie a utopicky jsou na misté tam, kde popisuji nedosazitelné vzdusné zamky: cokoliv
nemozného, klamného, nerealistického, co vede ke zkaze. Uz dlouho je ale zjevné, ze ze
vSech znamych spolecenskych a ekonomickych modeld se skutecné utopii nejvice blizi ten
dnes vladnouci, zaloZzeny na logicky nemozném postulatu nekone¢ného ekonomického rdstu.

Kdyz Hovila v ¢lanku ,Utopickd politika predstavuje nebezpeci“ popisuje model spole¢nosti,
ktery predkladame spolu s Eerem Paloheimem jako ,nerealistickou, nebezpecnou utopie”,
horecnaty a neochvéjny Uprk do masového hrobu, nez tato spole¢nost hospodarského rdstu a
techniky, kterd v kazdém momentu ni¢i Zivot kolem nds? Kdyz nic jiného, jsou Linkolovy,
Paloheimovy a Schumacherovy (jehoz Hovila také zminuje) myslenky spis prikladem
extrémniho realismu, antiidealismu a antiutopismu. Kazdy z téchto program( byl svym
zplUsobem vytvoren k zajisténi preziti spolecnosti, lidstva i zivota: maji tedy k
~hebezpeclnosti” tak daleko, jak je to jen lidsky mozné.

Hovila ¢asto plsobi nevérohodné: ,UZiti nasilnych metod predstavuje konkrétni riziko.
Nedavné Utoky extrémistickych aktivistl za prava zvirat slouzi jako priklad soubéhu
,utopismu’ s politickym okrajem.” V jeho popisu se tak Hovilovi dokonce , dafi“ spojit dva
Uplné odlisné fenomény: nepatrné a disledné ohrani¢ené nasili aktivistl za prava zvifat na
jedné strané a systematické nasili, nepokryté uzivané chovateli kozeSinovych zvirat a
nezmérné, skryté nasili, pachané hospodarské rlstem na strané druhé.

Hovila obratné piSe: ,Tyto modely trpi stejnym nedostatkem jako kazda utopie: pokud
nebudou zavedeny v plném rozsahu, nebudou zavedeny vibec. Bez néjakého sty¢ného bodu
se soucasnou realitou tudiz podobné programy jednoduSe postradaji smysl.” Je celkem
ironické, ze Hovila sva slova v pIném rozsahu vyvraci svymi vlastnimi doporucenimi (v jeho
pripadé obhajobou zelenéjsiho obdélavani ptdy). Ano jeho kompromisni navrhy totiz ,nebyly
nijak zrealizovany“: trzni ekonomika se postarala o Uplny zanik tradi¢niho zemédélstvi a
naprosty triumf zemédélstvi prlimyslového. Drobné korekce smérem k néjakému ,mékéimu*
kurzu tak nebyly pfijaty o nic vic nez radikalni ekologické alternativy: integrované farmareni
ani IP (integrovana produkce) nehraji v dnesnim hospodarstvi viibec zadnou roli.

U Hovilova argumentu o ,,sty¢ném bodu s realitou” bych se jesté na chvili zastavil. Nejvétsi
chybou, které se pfi Uvahach o spoleCnosti dopoustime, je brat si jeji souCasny stav za
vychozi bod: pfi vytvareni jakéhokoliv programu je totiz naprosto nezbytné zacit s Cistym
Stitem, ze stavu tabula rasa. Lidské déjiny ve svété nabizeji Siroké spektrum moznych modell
spole¢nosti: ten v nasich podminkach momentalné viddnouci neni ni¢im ze své podstaty
nadrazenéjSim. Upnuti se k danému modelu spolecnosti cely myslenkovy proces jen zakriuje,
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jak ve svych spiscich Hovila a mnozi dalSi nazorné ukazuiji.

Ve své kritice zeleného hnuti pro jeho odpor k farmareni Hovila celkem dobrfe zachycuje
pocity mnoha lidi, mezi néz se pocitdm, ohledné minulosti, kdy jesté rodinné farmareni
znamenalo ,zit z pldy“ a jeji obdélavani bylo zplsobem Zivota. Zaroven ale Hovila mli¢i o
jedné osklivé vlastnosti finského zemeédélstvi, ktery byl patrny uz tehdy, a to je
bezmyslenkovitd ndklonnost ke strojim, kterad rychle vede k prehnané mechanizaci a
barbarskému nakladani s lesy. Pravé proto pristupuji ekologové z venkova i mést k farmariim
s jistou podeziravosti

V jaké stavu je dnes zemeédélstvi? Jak se mohli nechat rolnici takto prevalcovat? Uplynulé
pllstoleti jsem prozil v zemédélském spolecenstvi a kapitulace rolnikd mé dési- sledovat, jak
odevzdané pfijimaji vSe, co pfichazi shora, je stale bolestnéjsi.

V nasi zemi jsou desitky tisic zemédélcd (desitky jen z mého okruhu pratel), kteri - stejné
pokorné jako porazeji dobytek - prodavaji svou pddu i domy, kon¢i se svym podnikanim jesté
jako lidé stfedniho véku, aby z nich byli Ctyficetileti nebo padesatileti zahaleci. Nejsmutné;si
na tom je, ze s praci konci kvidli obavam z neustadle omilaného Upadku zemédélského
podnikani, prestoze by je penize utrzené za mléko, maso a obili dokazaly snadno uzivit.

A pak jsou tady ranari farmarského svéta, povétsinou mladsi muzi posedli vynosy. Ochotné
investuji, mechanizuji, skoupi polovinu pldy ve vsi bez vétsi starosti o dluhy a uroky - plni
pfece prani Evropské unie, kdyz hromadi ohromné pocty dobytka, prasat nebo kurat a
nekonecné hektary poli. Tyto kracejici ekologické pohromy s jejich agrobyznysovym
farmarenim si nezasluhuji ani kapku sympatie. Nase obziva bude vzdy spojena s obdélavanim
pldy, na tom se nikdy nic nezméni. Tato pravda je ovsem pro mnohé obtizné stravitelna.

Ukdazka z prvni kapitoly knihy Pentti Linkoly Can Life Prevail? Majorities, Farming, and the
Environment vysla na strankach vydavatelstvi Arktos 10. dubna 2020.
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